Sygn. akt Il KZ 27/20

POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie D. C.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 23 wrzesnia 2020 r.,
zazalenia skazanego

na zarzagdzenie Zastepcy Przewodniczacego Il Wydzialu Karnego Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 22 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKo (...)
o odmowie przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania w sprawie |l

K (...) Sadu Rejonowego w Z.

postanowit

utrzymac zaskarzone zarzadzenie w mocy.

UZASADNIENIE
W dniu 23 pazdziernika 2019 r. do Sadu Apelacyjnego w (...) wptyngt wniosek

skazanego D. C. o wznowienie postepowania w sprawie Il K (...) Sadu
Rejonowego w Z. . Stosownie do zarzadzenia z dnia 25 lutego 2020 r. wezwano
skazanego do usuniecia w terminie 7 dni brakéw formalnych wniosku o wznowienie
postepowania poprzez sporzgadzenie wniosku przez adwokata albo radce prawnego
pod rygorem odmowy przyjecia wniosku (k — 2408). W odpowiedzi skazany wnidst
0 wyznaczenie mu obroncy z urzedu, poniewaz nie sta¢ go na ustanowienie
obroAcy z wyboru (k — 2417). W zwigzku z pismem Sadu Apelacyjnego,

administracja Zaktadu Karnego w P. , w ktérym przebywat skazany, nadestata



informacje, ze D. C. nie pracuje w jednostce penitencjarnej, dysponuje jednak
kwotg 5.658,33 zt (stan na dzien 8 kwietnia 2020 r.) i nie ma informacji, by
przeciwko skazanemu toczyly sie postepowania egzekucyjne (k — 2425). W tym
stanie rzeczy, zarzgdzeniem z dnia 29 kwietnia 2020 r. (k — 2427) odmdwiono
skazanemu wyznaczenia obroncy z urzedu, poniewaz jest on w stanie poniesc
koszty obrony z wyboru. W zazaleniu na to zarzgdzenie skazany podniost, ze
rozdysponowat posiadane pienigdze, m.in. w 2zwigzku 2z prowadzonymi
postepowaniami egzekucyjnymi (do zazalenia dotgczono zestawienie dyspozycji z
konta za marzec i kwiecien 2020 r.; z dokumentu tego wynika m.in., ze w dniach 14
i 20 kwietnia 2020 r. skazany zadysponowat przelewy po 2.000 zt kazdy).
Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AKz (...), Sad Apelacyjny w
(...) utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie wskazujgc, ze skazany dysponowat
srodkami umozliwiajgcymi ustanowienie obrohcy z wyboru, a fakt, iz dokonat
wyboru i przeznaczyt $rodki finansowe na inne cele nie uzasadnia istnienia
przestanek wyznaczenia obroncy z urzedu na podstawie art. 78 § 1 k.p.k. (k —
2437).

Zarzgdzeniem z dnia 22 lipca 2020 r., sygn. akt Il AKo (....) Zastepca
Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w (...) odmowit
przyjecia wniosku skazanego o0 wznowienie postepowania, poniewaz nie
zastosowat sie on do wezwania i nie uzupetnit braku pisma procesowego ( k —
2439).

Zarzgdzenie to zaskarzone zostato zazaleniem skazanego, w ktérym zarzucit
on, ze ustalenia lezgce u podstaw odmowy wyznaczenia obroncy z urzedu byty
btedne, poniewaz srodki znajdujagce sie na jego koncie nalezaty do tzw. ,zelaznej
kasy” i nie mogt nimi swobodnie dysponowaé, a nadto siedmiodniowy termin na

ustanowienie obroncy z wyboru jest zbyt krotki.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Zazalenie jest oczywiscie bezzasadne.

Zgodnie z art. 545 § 2 k.p.k. wniosek o wznowienie postepowania, jezeli nie

pochodzi od prokuratora powinien by¢ sporzadzony i podpisany przez adwokata



albo radce prawnego. Warunek ten stanowi wymaég formalny pisma procesowego, o
czym skazanego pouczono i stosownie do art. 120 k.p.k. wskazano termin do
uzupetnienia braku i konsekwencje zaniechania takiego uzupetnienia. O obowigzku
sporzgdzenia i podpisania wniosku o wznowienie postepowania przez adwokata
albo radce prawnego skazany wiedziat juz w marcu 2020 r., wiedziat réwniez, ze
ustawowy termin na uzupetnienie braku wynosi 7 dni od otrzymania wezwania.
Kwestia ta ma zasadnicze znaczenie, jesli zwazy¢, ze zaskarzone zarzgdzenie
wydane zostato dopiero 22 lipca 2020 r. Nie mozna sie rowniez zgodzi¢ ze
skarzgcym, ze opisany wyzej przebieg postepowania pozbawit go prawa do
skutecznego zaskarzenia wyroku Sgdu Rejonowego nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, jakim jest wniosek o wznowienie postepowania. Z pisma z Zaktadu
Karnego w P. z dnia 10 kwietnia 2020 r. wynika, ze zgromadzone na koncie
depozytowym srodki w kwocie 5.658,33 zt pozostawaty do dyspozycji skazanego.
Whbrew stanowisku skarzgcego fakt ten potwierdza takze zestawienie dyspozycji z
konta depozytowego (m.in.: wspomniane wczesniej dwa przelewy po 2.000 zt oraz
przelewy za prase). Trafnie zatem Sad Apelacyjny stwierdzit, ze skazany
dysponowat srodkami umozliwiajgcymi ustanowienie obroncy z wyboru,

przeznaczyt je jednak na inne cele, co byto konsekwencjg jego $wiadomego wyboru.

W zaistnialym stanie rzeczy stwierdzi¢ trzeba, ze zarzgdzenie o odmowie
przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania znajduje swoje uzasadnienie
faktyczne i prawne, a zazalenie skazanego nie zawiera zadnych argumentow

prowadzgcych do odmiennego stanowiska.

Na koniec nalezy zauwazy¢, ze skazany moze ztozy¢ wniosek o wznowienie
postepowania w kazdym czasie, przy czym wniosek taki musi by¢ sporzadzony i
podpisany przez adwokata albo radce prawnego i optacony optatg sgdowg w
kwocie 150 ziotych. Skazany moze ubiegaé¢ sie o wyznaczenie mu obroncy z
urzedu i zwolnienie od optaty, o ile wykaze, ze nie jest w stanie ponie$S¢ kosztéw

bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i rodziny.

Kierujgc sie powyzszym, orzeczono jak w dyspozytywnej czesci

postanowienia.






