Sygn. akt Il KZ 26/17

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie D.G.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 19 pazdziernika 2017 r.,

zazalenia skazanego na postanowienie z dnia 11 lipca 2017 r., sygn.VI Ka (...), w
przedmiocie odmowy przywrdcenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i
doreczenie uzasadnienia wyroku Sgadu Okregowego w W. z dnia 31 maja 2017 r.,

sygn. VI Ka (...), jako ztozonego po terminie,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w W. odmowit skazanemu

D.B.G. przywrécenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 31 maja 2017 r., sygn. VI Ka
(...), jako ztozonego po terminie.

Z orzeczeniem tym nie zgodzit sie skazany i wnidst zazalenie, w ktérym
jednak nie podat okolicznosci, ktore jego zdaniem, uzasadniatyby zasadnosc¢
przywrocenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia, za to przedstawit okolicznosci na uzasadnienie prosby o zamiane
kary pozbawienia wolnosci na elektroniczny dozor.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest niezasadne i nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami przywrdcenie zawitego terminu do
dokonania czynnosci procesowej mozliwe jest tylko wtedy, gdy jego niedotrzymanie



nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych (art. 126 § 1 k.p.k.). Niedotrzymanie
terminu do ztozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem, w
rozpoznawanej sprawie, nie nastgpito z przyczyny niezaleznej od skazanego.

Z akt sprawy wynika, ze na adres zamieszkania skazanego przestano odpis
wyroku Sgdu odwotawczego wraz z pouczeniom o terminie i sposobie ztozenia
whniosku o doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem. Odbiorcg tej korespondenc;i
w dniu 8 czerwca 2017 r. byt dorosty domownik, B.R. (k. 157). Okolicznosci tej
skazany nie kwestionuje. We wniosku o przywrocenie terminu zawitego do ztozenia
wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia podnosi za to, ze powodem
niedotrzymania terminu byt jego Slub. Fakt zawarcia zwigzku matzenskiego nie
stanowi jednak przyczyny uzasadniajgcej niedotrzymania terminu zawitego do
ztozenia wniosku o doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem. Tym bardziej, ze
skazany znat termin rozprawy odwotawczej i wydanie w tym dniu wyroku nie
powinno by¢ dla niego zaskoczeniem (potwierdzenie odbioru zawiadomienia o
terminie rozprawy odwotawczej z dnia 31.05.2017 r. — k.150). Trudno jest zatem
przyjac¢, ze niedotrzymanie terminu do ztozenia wniosku o doreczenie wyroku wraz
z uzasadnieniem nastgpito z przyczyny od skazanego D.G. ,niezaleznej’, jak
wymaga tego art. 126 § 1 k.p.k.

W zaistniatej sytuacji stusznie Sgd Okregowy w W. nie uwzglednit wniosku o
przywrécenie terminu o ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie skazanemu
odpisu wyroku Sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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