Il KZ 25/24

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jarostaw Matras
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Emilia Biehczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry

w sprawie A. S.

oskarzonegoo czynzart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 148 § 1 kk. iin.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 maja 2024 r.

zazalenh wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 8 maja 2024 r., sygn. akt 1l KK 295/23,

w przedmiocie zastosowania wobec oskarzonego tymczasowego aresztowania

postanowik
1. na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymaé w mocy
zaskarzone postanowienie;
2. oddali¢ wniosek adw. M. L. o przyznanie kosztéw pomocy

prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 10 maja 2022 r.,
sygn. akt XVIII K 41/21, A. S. zostat skazany za szereg przestepstw

(nadto za wykroczenie), w tym w pkt la za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k.
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w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 13 lat pozbawienia wolnosci. Po
potgczeniu kar jednostkowych wymierzono oskarzonemu kare tgczng 15
lat pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat zmieniony wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 9 lutego 2023 r., sygn. akt Il AKa
417/22, m.in. co do opisu czynu przypisanego oskarzonemu w pkt la
wyroku Sgdu meriti, jednak Sad odwotawczy utrzymat w mocy orzeczenie
o karach.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 8 maja 2024 r., sygn. akt Il KK 295/23, po
rozpoznaniu kasacji obroncy oskarzonego A. S. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k. uchylit, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie i
sprawe przekazat temu Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. Po wydaniu wyroku Sgd Najwyzszy na podstawie art. 538 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 249 § 1 k.p.k. w zw. z art. 258 § 2 k.p.k. zastosowat wobec A. S. Srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy,
wskazujgc, ze srodek ten ma trwac do dnia 6 sierpnia 2024 r., godz. 15:25.

Zazalenie na to postanowienie wnie$li oskarzony oraz jego obrohca z urzedu.

A. S. w pismie datowanym 13 maja 2024 r. w pkt V wnidst o ,natychmiastowe
uchylenie stosowania tymczasowego aresztowania w zwigzku z zaistnieniem art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. podczas stosowania tego srodka juz w dniu 22.12.2021 r. w
sprawie o sygn. akt Il AKz 1474/21 i udziatu w postepowaniu wypadkowym (tak w
oryginale - uw. SN) SSA P.F. (uchylony wyrok w sprawie gtéwnej przed sadem
odwotawczym w przedmiotowej sprawie) oraz SSA A.K. (vide: osobiste stanowisko
kasacyjne z 11.03.2024 r. pkt 13, 14, 15 16 wraz z zatgcznikami)”. Nadto podnidst,
Ze nie zostato wyjasnione, czy w jego przypadku nie zachodzg przestanki z art. 259
§ 1 pkt 1 i 2 k.p.k., nakazujgce odstgpienie od stosowania tymczasowego
aresztowania.

Obronca oskarzonego zarzucit obraze przepisow postepowania, ktéra miata
wptyw na tre$¢ zaskarzonego postanowienia, a to:

1. art. 249 § 1 k.p.k., polegajgcg na zastosowaniu tymczasowego aresztowania,
mimo ze nie jest ono niezbedne w celu zabezpieczenia prawidtowego toku

postepowania;
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2. art. 258 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k., polegajgcg na przedtuzeniu tymczasowego
aresztowania, mimo braku podstaw okreslonych tymi przepisami;

3. art. 249 § 1 k.p.k. w zw. z art. 257 § 1 k.p.k., polegajgca na ich niewtasciwym
zastosowaniu bedgcego konsekwencjg btednego uznania, ze jedynym
Srodkiem zapobiegawczym pozwalajgcym na zabezpieczenie prawidtowego
toku postepowania jest tymczasowe aresztowanie, w sytuacji gdy do
zapewnienia prawidtowego toku postepowania wystarczajgcy jest inny
Ssrodek zapobiegawczy o nieizolacyjnym charakterze;

4. art. 6 § EKPC w zw. z art. 249 § 1 k.p.k. oraz 263 § 2 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady minimalizacji i proporcjonalnosci w stosowaniu srodkow
zapobiegawczych, a polegajgce na zastosowaniu tymczasowego
aresztowania na dalszy okres, pomimo braku potrzeby stosowania tak
zakre$lonego okresu tymczasowego aresztowania dla zapewnienia
prawidtowego toku postepowania.

W konkluzji obrohca wnidést o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
zarzgdzenie bezzwitocznego zwolnienia tymczasowo aresztowanego, nadto o
zasgdzenie na rzecz obroncy nieuiszczonego wynagrodzenia z tytutu pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniesione zazalenia sg niezasadne i jako takie nie mogg prowadzi¢ do
uchylenia bgdz zmiany zaskarzonego postanowienia.

W uzasadnieniu zaskarzonego przedmiotowego orzeczenia wskazano, ze
srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania mozna stosowac
wytgcznie wtedy, gdy sg spetnione przestanki okreslone w art. 249 § 1 i art. 258
k.p.k. Nastepnie stusznie stwierdzono, ze ma to miejsce w przypadku oskarzonego
A. S. Przestanka ogdlna z art. 249 § 1 k.p.k. — ustalenie, ze zebrane dowody
wskazujg na duze prawdopodobienstwo, ze oskarzony popetnit przestepstwo — jest
spetniona, skoro w obrocie prawnym pozostaje nieprawomocny wyrok Sgdu
Okregowego w Warszawie, ktorym skazano A. S. za popetnienie kilku przestepstw i
wymierzono mu kare tgczng 15 lat pozbawienia wolnosci. Odnosi sie to rowniez do
innej przestanki ujetej we wspomnianym przepisie, tj. do koniecznoSci

zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania. W tym wzgledzie znajduje
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zastosowanie art. 258 § 2 k.p.k., ktéry stanowi, ze m.in. w przypadku, gdy sad
pierwszej instancji skazat oskarzonego na kare pozbawienia wolnosci nie nizszg niz
3 lata, potrzeba zastosowania tymczasowego aresztowania w celu zabezpieczenia
prawidtowego toku postepowania moze by¢ uzasadniona grozgcg oskarzonemu
surowg karg. Jest to samodzielna przestanka stosowania najsurowszego Srodka
zapobiegawczego, co stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy, stosujgc wobec A. S.
tymczasowe aresztowanie. Obiektywnie wysokie zagrozenie surowg karg, realne
zwlaszcza przy istnieniu nieprawomocnego wyroku skazujgcego, moze bowiem
uzasadnia¢ obawe, iz oskarzony, chcac unikngc jej odbywania, bedzie utrudniat lub
nawet uniemozliwiat prawidtowy tok postepowania. Przestanka ta tym bardziej
aktualizuje sie w przypadku A. S. , ktéremu za zbrodnie usitowania zabdjstwa
wymierzono kare 13 lat pozbawienia wolnosci, a tgcznie kare 15 lat pozbawienia
wolnosci, tj. znacznie przewyzszajgcg wskazang w art. 258 § 2 k.p.k. granice 3 lat
pozbawienia wolnosci. Sgd Najwyzszy zwrdécit tez uwage, ze obawa, iz oskarzony
moze podejmowac dziatania majgce na celu destabilizacje prawidtowego toku
postepowania jest zasadna tak z uwagi na wymierzenie mu wspomnianej surowej
kary, jak tez przy uwzglednieniu faktu, ze tymczasowe aresztowanie stosowano
wobec niego w toku catego postepowania karnego, od zatrzymania w dniu 14
stycznia 2020 r. Sad miat rowniez w polu widzenia okolicznosc¢, ze w stosunku
do A. S. nie zaistniala Zzadna z wymienionych w art. 259 § 1-3 k.p.k.
negatywnych przestanek stosowania tymczasowego aresztowania oraz ze
uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego nastgpito wytgcznie z uwagi na zaistnienie
uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. — nienalezytg obsade tego Sadu i finalnie
stwierdzit, ze ,jedynie najsurowszy sSrodek zapobiegawczy moze zabezpieczy¢
prawidtowy tok dalszego postepowania”.

Przytoczona argumentacja jest przekonujgca i nie mozna uznaé, ze skarzgcy
skutecznie jg podwazyli. Obronca starat sie wykazaé, ze prawidtowy tok
postepowania w niniejszej sprawie moze zosta¢ zabezpieczony takze poprzez
zastosowanie wobec oskarzonego wolnosciowego $rodka zapobiegawczego oraz
twierdzit, ze sam fakt wymierzenia przez Sagd pierwszej instancji surowej kary nie
usprawiedliwia  zastosowania tymczasowego aresztowania, bowiem ,obawa

bezprawnego utrudniania postepowania musi by¢ uzasadniona i poparta
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konkretnymi okolicznosciami wskazujgcymi prawdopodobienstwo ich wystgpienia i
wynika¢ z okolicznosci ujawnionych w postepowaniu”. W ten sposob kwestionuje
wyrazony w zaskarzonym postanowieniu poglad, ze ,nieprawomocne skazanie na
kare nie nizszg niz 3 lata pozbawienia wolnosci, zgodnie z art. 258 § 2 k.p.k.,
stanowi samodzielng przestanke stosowania tymczasowego aresztowania”. W tym
jednak wzgledzie nie sposob przyjaé, ze zaistniato naruszenie przepiséw
postepowania, zwtaszcza ze Sgd meriti odwotat sie do utrwalonej linii orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, odwotujgc sie do postanowien tego Sadu: z dnia 19 sierpnia
2020 r., Il KZ 46/20; z dnia 20 kwietnia 2021 r., | KZ 13/21; z dnia 29 wrzesnia
2021 r., V KZ 47/21; z dnia 18 kwietnia 2024 r., Il KK 434/23. Ponownie nalezy
zwroci¢ uwage, ze unormowanie zawarte w art. 258 § 2 k.p.k. jest catkiem jasne
oraz ze potrzeba stosowania tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego,
ktoremu sad pierwszej instancji wymierzyt kare pozbawienia wolnos$ci, rysuje sie
tym bardziej wyraznie, im bardziej kara ta przewyzsza wymieniong w tym przepisie
granice 3 lat. Powotujgc przyktad najbardziej wyrazisty, nie sposéb zanegowac, iz
sam fakt wymierzenia oskarzonemu kary dozywotniego pozbawienia wolnosci nie
uzasadnia potrzeby zastosowania (przedtuzenia) wobec niego tymczasowego
aresztowania w celu zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania. Co prawda
A. S. az tak surowej kary pozbawienia wolnosci nie wymierzono, jednak bardzo
przewyzsza ona wspomniang granice 3 lat, uznang w ustawie za kare surowg. Nie
jest tez bez znaczenia przyczyna uchylenia wyroku Sgdu odwotawczego, ktéra nie
podwaza samej merytorycznej zasadnosci skazania oraz okres dotychczasowego
pozbawienia oskarzonego wolnosci w odniesieniu do wymierzonej mu kary (nieco
ponad 4 lata wobec 15 lat).

Zazalenie wniesione przez oskarzonego takze nie zawiera argumentéw, ktére
przekonywatyby o wadliwo$ci zaskarzonego orzeczenia. Przedmiotem
dokonywanej przez Sad Najwyzszy kontroli jest postanowienie tego Sadu z dnia 8
maja 2024 r. wydane w skfadzie, ktéry nie moze by¢ kwestionowany, a nie
wczesniejsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie w przedmiocie
stosowania wobec A. S. tymczasowego aresztowania. Jezeli natomiast oskarzony
podnosi, ze wydanie zaskarzonego postanowienia nie zostalo poprzedzone

uzyskaniem od kierownictwa jednostki penitencjarnej informacji na temat



Il KZ 25/24 6

dotyczacych go ,wszystkich badan i zalecen w/w lekarzy”, to nalezy stwierdzi¢, ze
odstgpienie od stosowania tymczasowego aresztowania powinno mie¢ miejsce, gdy
juz w chwili podejmowania decyzji sad posiada jednoznaczne informacje, w Swietle
ktérych pozbawienie wolnosci spowodowatoby powazne niebezpieczenstwo dla
zycia lub zdrowia oskarzonego. Tego rodzaju informacji w odniesieniu do A. S. Sad
Najwyzszy nie posiadat i nie byt obowigzany czyni¢ w tym zakresie ustalen,
zwlaszcza ze istniata koniecznos$¢ niezwiocznego podjecia decyzji po uchyleniu
wyroku Sadu odwotawczego. Gdyby jednak okazato sie, ze stan zdrowia
oskarzonego stoi na przeszkodzie jego dalszemu pobytowi w jednostce
penitencjarnej, decyzje w tym wzgledzie podejmie Sad Apelacyjny w Warszawie, w
ktérego dyspozycji A. S. bedzie pozostawat.

W odniesieniu do zgtoszonego przez adw. M. L. wniosku o zasgdzenie na jego
rzecz kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu nalezy wskazac,
ze nie bylo podstaw do uwzglednienia wniosku, skoro obowigzek obroncy
podejmowania czynnosci w sprawie ustat z chwilg zakonczenia postepowania
kasacyjnego, tj. po wydaniu wyroku przez Sad Najwyzszy, zas obronca nie zostat
wyznaczony przez Sgd do wniesienia zazalenia, ktora to czynnos¢ zresztg nie jest
objeta przymusem adwokackim.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[J.J]

[ms]

Jarostaw Matras  Zbigniew Puszkarski  Pawet Wilinski



