Sygn. akt Il KZ 25/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie J. S.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 czerwca 2015 .,

zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w todzi z dnia 6 maja 2015 r. (Il AKo 92/15) o odmowie przyjecia
whniosku o wznowienie postepowania w sprawie VI K 1821/12 Sadu Rejonowego
dla Lodzi Srédmiescia w t.odzi zakornczonego wyrokiem tego Sadu z dnia 10 lipca
2013 r., utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w t.odzi z dnia 21
listopada 2013 r. w sprawie V Ka 1386/13,

postanowit:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
Zazalenie wnioskodawcy jest bezzasadne.

W pelni zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem zaprezentowanym w
uzasadnieniu zaskarzonego zarzgdzenia. Pismo skazanego nie spetnia
jakichkolwiek wymogdéw wniosku o wznowienie postepowania. Wskazuje co prawda
przepis procedury karnej odnoszgcy sie do wznowienia postepowania, lecz dotyczy
on stwierdzenia przez Trybunat Konstytucyjny niezgodnosci z Konstytucjg RP
przepisu prawnego, na podstawie ktoérego wydano orzeczenie rozstrzygajgce
sprawe.

Oczywistym jest, ze przed Trybunatem Konstytucyjnym nie zapadto takie

rozstrzygniecie, ktore podwazatoby podstawy skazania J. S.



Réwnie prawidtowo wskazano w skarzonym zarzgdzeniu, ze w sprawie, o
wznowienie ktorej wnosit skazany, nie stosowano w ogole art. 75§81 k.k.

Do zupetnie innych okolicznosci skazany odwotat sie w zazaleniu na
przedmiotowe zarzgdzenie. | tutaj jednak, powotuje sie on, na popetnione w jego
ocenie podczas rozpoznawania sprawy, btedy postepowania dowodowego, nie za$
na przestanki moggce powodowac wznowienie postepowania.

Stusznie zatem oceniono, ze nie ma potrzeby wzywania skazanego do
uzupetniania brakéw formalnych wniosku o wznowienie postepowania, skoro jego
pismo w najmniejszym stopniu wnioskiem takim nie jest. Co wiecej, w tej sytuacji
wystarczajgce byto poinformowanie o tym skazanego pismem.

O ile za$ skazany chciatby domaga¢ sie w przysziosci wznowienia
postepowania w sprawie VI K 1821/12 winien uczynic¢ to w sposoéb odpowiadajgcy
wiasciwym przepisom procedury karnej. W szczegolnosci powinien to uczynic¢ w
jego imieniu adwokat — art. 54582 k.p.k. W tym celu winien albo ustanowi¢
petnomocnika z wyboru albo zwrdci¢ sie o przyznanie mu takiego z urzedu.

Powyzsze powoduje, ze zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



