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POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 24 lipca 2024 r.,

sprawy A. R.

skazanego za czyn z art. 291 § 1 k.k.iin.,

w przedmiocie zazalenia skazanego na zarzgdzenie
Przewodniczgcej X Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 10 kwietnia 2024, sygn. X Ka 614/23,

postanowit
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i przekaza¢ sprawe do dalszego
procedowania do X Wydzialu Karnego Odwolawczego Sadu

Okregowego w Warszawie.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 20 lutego 2024 r., X Ka 614/23,

utrzymano w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiesécia w Warszawie
z dnia 27 kwietnia 2023 r.,, V K 1347/22, w ktorym A. R. zostat skazany za
przestepstwo z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Skazany — po ogtoszeniu wyroku przez Sgd Okregowy - ztozyt do protokotu
rozprawy wniosek o wyznaczenie mu obroncy z urzedu celem sporzgdzenia kasacji (k.
327 v.). Nie wyartykutowat wprost w jego tresci wniosku o sporzgdzenie pisemnego

uzasadnienia tegoz wyroku.
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Postanowieniem z dnia 19 marca 2024 r. Sgd wyznaczyt obronce z urzedu, ktéra
po zapoznaniu sie z aktami sprawy stwierdzita w opinii, ze brak podstaw do wniesienia
kasacji. Pismo wptyneto do Sgdu Okregowego w Warszawie w dniu 29 kwietnia 2024
r.(k. 361).

Na k. 369 znajduje sie pismo do skazanego z dnia 10 maja 2024 r., w ktérym
zawarto informacje, ze obronca z urzedu nie stwierdzita podstaw do wniesienia kasacji
I przystuguje mu 30 dniowy termin do wniesienia kasacji od otrzymania tego pisma
oraz, ze kasacja musi by¢ sporzgdzona i podpisana przez adwokata lub radce
prawnego.

W aktach brak jednak dowodu doreczenia tego pisma.

Tymczasem w dniu 9 kwietnia 2024 r. skazany ztozyt pismo zatytutowane
kasacja. Na koncu tego pisma zawart wniosek o doreczenia uzasadnienia wyroku
Sadu Il instanciji.

Zarzgdzeniem z dnia 10 kwietnia 2024 r., X Ka 614/23, Przewodniczgca X
Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Warszawie po rozpoznaniu w
sprawie skazanego A. R. wniosku skazanego o sporzadzenie na pismie i doreczenie
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 20 lutego 2024 r., sygn.
akt X Ka 614/23, na podstawie art. 422 § 3 k.p.k. - odméwita przyjecia wniosku (k.357).

Uzasadniajgc swojg decyzje stwierdzita, ze zgodnie z przepisem art. 422 § 1 k.p.k.
wniosek o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku nalezy ztozy¢ w
terminie zawitym 7 dni od daty ogtoszenia wyroku. Odmawia sie przyjecia wniosku
ztozonego po terminie wyzej wskazanym (art. 422 § 3 k.p.k.).

Termin do ztozenia wniosku o sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 20 lutego 2024 r., sygn. akt X Ka
614/23, uptywat dla skazanego A. R. w dniu 27 lutego 2024 roku. Skazany uchybit w/w
terminowi, skfadajgc wniosek w dniu 2 kwietnia 2024 r. (data prezentaty ZK S. - k.
356v.)

Zarzadzenie zostato zaskarzone przez skazanego, ktoéry stwierdzit, ze planowat
ztozenie kasacji na pot roku przed jego wydaniem i ze prosi jedynie o uzasadnienie
wyroku i przestanie go obroncy.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest zasadne.

W ocenie Sadu Najwyzszego brak sporzgdzenia w niniejszej sprawie
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uzasadnienia i doreczenia go skazanemu wynika z btednego potraktowania przez Sad
Okregowy w Warszawie wniosku skazanego o wyznaczenie mu obrohcy z urzedu do
sporzgdzenia kasacji jako nie obejmujgcego réwniez wniosku o uzasadnienie wyroku.

Pomimo tego, ze Sad =zaprotokotowat literalnie wytacznie wniosek o
wyznaczenie obroncy z urzedu, to odczytujgc ten wniosek jako pochodzgcy od osoby
nie bedacej profesjonalnym uczestnikiem postepowania karnego, zgodnie z wymogami
wynikajacymi z art. 118 k.p.k., powinien go jednak potraktowac¢ jako wniosek
obejmujgcy rowniez sporzadzenie i przestanie uzasadnienia wyroku.

Takie stanowisko uzasadnione jest trescig art. 524 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym
termin do wniesienia kasacji liczony jest od daty doreczenia orzeczenia z
uzasadnieniem. Skoro bieg terminu do wniesienia kasacji ,otwiera” doreczenie
orzeczenia z uzasadnieniem, to bezcelowy bytby wniosek o wyznaczenie obroncy do
sporzgdzenia kasacji, gdyby — w odniesieniu do wnioskow sktadanych przez
nieprofesjonalnych uczestnikbw postepowania karnego — nie traktowaé go jako
zawierajgcego w sobie wniosek o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze z zapisdw protokotu rozprawy wynika, ze
Sad Okregowy w Warszawie poinformowat skazanego, iz wniosek o uzasadnienie
wyroku nalezy ztozy¢ w terminie 7 dni liczonych od dnia nastepnego od ogtoszenia
wyroku, co mogto sugerowac, ze takiego wniosku nie mozna ztozy¢ bezposrednio po

ogtoszeniu wyroku do protokotu rozprawy.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.
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