Sygn. akt Il KZ 24/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie M. B.

skazanego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 18 sierpnia 2022 r.,

zazalenia skazanego

na zarzadzenie Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt Il KO
46/22, w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania
zakonczonego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 10 listopada 2021
r., sygn. akt Il AKo [...], o oddaleniu wniosku o wznowienie postepowania
zakonczonego wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 16 pazdziernika 2021 r. w
sprawie V Ka [...], zmieniajgcym wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 2 lutego 2018
r. wsprawie IXK[...],

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymacé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 23 czerwca 2022 r., Il KO 46/22, Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia wniosku M. B. o wznowienie postepowania zakonczonego
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 10 listopada 2021 r., sygn. akt Il
AKo [...], o oddaleniu wniosku o wznowienie postepowania zakohczonego

wyrokiem Sgadu Okregowego w L. z dnia 16 pazdziernika 2021 r. w sprawie V Ka



[...], zmieniajacym wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 2 lutego 2018 r., w sprawie
IX K[...], jako niedopuszczalnego z mocy ustawy.

Na wyzej wymieniong decyzje procesowg zazalenie w terminie ztozyt
skazany M. B., zaskarzajgc je w catoscii W tresci srodka odwotawczego
uzasadniajgc swoje stanowisko skarzgcy ponownie wskazat, ze w sprawie Il AKo
[...] Sadu Apelacyjnego w [...] miato dojs¢ do popetnienia przestepstw, polegajgcych
na tworzeniu fatszywych dowodow, naduzyciu uprawnien przez funkcjonariuszy
publicznych oraz poswiadczenia nieprawdy w dokumentach majgcych znaczenie
prawne. Jednoczesnie w ocenie skarzgcego doszto do wydania przez Sad
Apelacyjny w [...] decyzji niezgodnej z prawem oraz wyszty na jaw nowe
okolicznosci faktyczne oraz nowe dowody nieznane wczesniej temu sgdowi, wobec
czego ponowit wniosek o wznowienie postepowania IX [...] Sgdu Rejowego w L..

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne.

Jak trafnie zauwazyt Sad Najwyzszy w tresci zaskarzonego zarzgdzenia,
wznowienie postepowania jest dopuszczalne w tych sprawach, ktore zostaty
zakonczone prawomocnym orzeczeniem, rozstrzygajgcym o przedmiocie procesu
(odpowiedzialnos¢ karna oskarzonego, odpowiedzialnosé odszkodowawcza Skarbu
Panstwa za niestuszne skazanie, ukaranie, tymczasowe aresztowanie i
zatrzymanie oraz odszkodowanie i zados¢uczynienie na podstawie ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego)
albo o dopuszczalnosci orzekania w tej kwestii. Stagd tez nie jest mozliwe
wznowienie samego postepowania o wznowienie, zakonczonego uprzednio
prawomocnym orzeczeniem sgdu o oddaleniu wniosku strony lub o braku podstaw
do wznowienia z urzedu (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2018 r., IV KO 12/18).

Whprawdzie, jak takze stusznie zwrdcit na to uwage Sad Najwyzszy, byty w
tym przedmiocie wyrazane zaréwno w pismiennictwie (D. Szumito — Kulczycka,
Prawne warunki dopuszczalno$ci postepowania sgdowego, w: Srodki zaskarzenia
w procesie karnym, Ksiega pamigtkowa ku czci prof. Zbigniewa Dody, red. A.

Gaberle, S. Waltos, Warszawa 2000, s. 224), jak i judykaturze (zob. postanowienie



z dnia 18 marca 2010 r., Il KO 96/09) poglady odmienne co do mozliwosci
wznowienia takiego postepowania z urzedu, lecz obecnie utrwalita sie juz jednolita
linia orzecznicza, zgodnie z ktorg nie jest mozliwe wznowienie, zarowno na wniosek
strony, jak i z urzedu, samego postepowania o wznowienie, zakonczonego
uprzednio prawomocnym orzeczeniem sgdu o oddaleniu wniosku strony lub o
braku podstaw do wznowienia ex officio (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z
dnia 20 maja 2010 r., V KO 47/10, OSNKW 2010, z. 8, poz. 73; z dnia 9 lipca 2013
r., I KO 17/13; z dnia 7 lipca 2016 r., V KO 49/16 oraz powotane juz wyzej
postanowienie z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV KO 12/18). Ten poglad prawny Sad
Najwyzszy w skftadzie rozpoznajgcym niniejsze zazalenie w petni akceptuje, w
szczegolnosci w odniesieniu do podstaw wznowieniowych okreslonych w art. 540 §
1 k.p.k., a wiec propter falsa i propter nova.

Co wiecej, wniesiony przez skazanego srodek odwotawczy nie zawiera
jakiejkolwiek argumentacji, ktora stanowisko Sgdu Najwyzszego zawarte w
zaskarzonym zarzadzeniu by podwazata. Autor zazalenia skupit sie bowiem na
podniesieniu po raz kolejny swoich twierdzen co do dopuszczenia sie w zwigzku z
postepowaniem przestepstwa ignorujgc, ze taka podstawa wznowienia
postepowania moze zosta¢ poddana merytorycznej ocenie wytgcznie wéwczas, gdy
samo postepowanie 0 wznowienie postepowania jest prawnie dopuszczalne, a w
tym wypadku, jak to wskazano wyzej, tak nie jest.

Wobec powyzszego, przyjgc trzeba, ze w petni zasadnie odmdwiono M. B.
przyjecia wniosku o wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 10 listopada 2021 r., sygn. akt Il AKo [...], O
oddaleniu wniosku o wznowienie postepowania zakohczonego wyrokiem Sgdu
Okregowego w L. z dnia 16 pazdziernika 2021 r. w sprawie V Ka [...], zmieniajgcym
wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 2 lutego 2018 r. w sprawie IX K [...]. Pogladu
Sadu Najwyzszego zaprezentowanego W uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia, jak to juz zauwazono, argumentacja podniesiona w zazaleniu w
najmniejszym stopniu nie podwazyta.

Kierujagc sie zatem przedstawionymi wzgledami Sgd Najwyzszy zaskarzone

zarzadzenie utrzymat w mocy.

[as]






