Sygn. akt Il KZ 24/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie A.K.G.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 2 sierpnia 2017 r.,

zazalenia na zarzagdzenie Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w P. z dnia 7 lipca 2017 r., sygn. V WKK (...),

w przedmiocie odmowy przyjecia, wniesionej przez skazanego, kasacji od wyroku

Sadu Okregowego w P. z dnia 15 lutego 2017 r, sygn. V Ka (...),

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
A.K.G. wyrokiem z dnia 1 czerwca 2016 r., sygn. Il K (...), zostat uznany za

winnego popetnienia czynu z art. 286 § 1 k.p.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i skazany na
kare roku pozbawienia wolnosci. Wyrok ten, po rozpoznaniu wniesionej przez
oskarzonego apelacji, zostat utrzymany w mocy orzeczeniem Sgdu Okregowego w
P. z dnia 15 lutego 2017 r., sygn. V Ka (...).

Po otrzymaniu odpisu wyroku Sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem
skazany A.G. wnidst sporzgdzong i podpisang przez siebie kasacje (k.292, tom II).
Zarzadzeniem z dnia 31 marca 2017 r. skazany zostat wezwany do przedtozenia
kasacji sporzgdzonej przez adwokata lub radce prawnego w terminie 30 dni od daty
otrzymania przez skazanego odpisu wyroku z uzasadnieniem oraz pouczony
skutkach nieuzupetnienia braku w oznaczonym terminie. Jednoczesnie skazany

zostat takze pouczony o prawie ztozenia wniosku o wyznaczeniu mu obroncy z



urzedu celem ewentualnego sporzadzenia i podpisania kasacji lub stwierdzenia
braku podstaw do jej wniesienia. Odpis wskazanego zarzgdzenia skazany A.G.
odebrat dnia 4 kwietnia 2017 r. (k.314, tom Il). Po rozpoznaniu wniosku o
wyznaczenie obroncy z urzedu celem sporzadzenia i wniesienia kasacji,
zarzgdzeniem z dnia 11 kwietnia 2017 r. wyznaczono skazanemu obronce w
osobie adwokata K.L. (k.309, tom IlI), ktéry ztozyt opinie o braku podstaw do
sporzadzenia kasacji (k.325-330, tom Il). Zarzadzeniem z dnia 15 maja 2017 r.
(k.331, tom Il) wezwano skazanego do usuniecia braku formalnego kasacji, przez
sporzadzenie jej i podpisanie przez adwokata wskazujgc termin, w ktorym brak
powinien zosta¢ usuniety, a takze procesowe konsekwencje niesuniecia
wskazanych brakoéw. Odpis zarzgdzenia skazany odebrat dnia 24 maja 2017 r.
(k.334, tom Il). Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczacy V Wydziatu Karnego
Sadu Okregowego w P. z dnia 7 lipca 2017 r., na podstawie art. 530 § 2 k.p.k.
odmowit przyjecia tak sporzgdzonej kasacji (k.343, tom II).

Skazany wnidst od tego zarzadzenia ,wniosek-zazalenie” twierdzac, ze nie
miat kontaktu z wyznaczonym obronca, ktéry nie podotat sprawie i dziatat na jego
niekorzysc (k.347, tom Il).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 526 § 2 k.p.k., jezeli kasacja nie pochodzi od
prokuratora lub innego podmiotu szczegdlnego w nim wymienionego, powinna by¢
sporzgdzona i podpisana przez obrohce lub pethomocnika bedgcego adwokatem
albo radcg prawnym. Z tresci wskazanego przepisu wynika, wiec tzw. przymus
adwokacko-radcowski. Niedopetnienie tego obowigzku, o czym skazany A.G. zostat
pouczony zarzgdzeniem dnia 15 maja 2017 r. (odpis zarzadzenia odebrat dnia 24
maja 2017 r. — Kk.334, tom |1l), rodzi skutki zgodne z podjetg, przez
Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego, decyzjq.

W zwigzku z powyzszym, skoro skazany A. G. nie usungt braku formalnego
kasacji, zgodnie z dyspozycjg art. 530 § 2 k.p.k., trafnie odmdwiono jej przyjecia. Z
treSci powotanego przepisu wynika bowiem, ze prezes sadu, do ktébrego wniesiono
kasacje, odmawia jej przyjecia m.in. w okolicznosciach, o ktérych mowa w art. 120

§ 2 k.p.k., tj. wbéwczas, gdy nie uzupetniono braku pisma w terminie.



Okoliczno$¢, ze wyznaczony z urzedu obronca nie spetnit poktadanych w
nim przez skazanego oczekiwan i nie wniost kasacji, nie stanowi dostateczne;j
podstawy do uwzglednienia wniesionego zazalenia.

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak na wstepie.



