Il KZ 23/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie S. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 18 czerwca 2024r.

zazalenia

na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczacego Wydziatu Il Karnego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 kwietnia 2024r., sygn. akt Il AKo 17/24, o
odmowie przyjecia kasacji od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 5 marca 2024r. w sprawie o sygn. akt Il AKo 17/24 o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla m.st.
Warszawy w Warszawie z dnia 8 czerwca 2017r.

na podstawie art. 43781 k.p.k.

postanowit:

utrzymacé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Obronica S. M. w dniu 18 pazdziernika 2023r. skierowat do Sadu
Okregowego w Warszawie wniosek o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z
dnia 8 czerwca 2017r.

Whiosek ten ostatecznie rozpoznat Sad Apelacyjny w Warszawie, ktéry w
dniu 5 marca 2024r. w sprawie || AKo 17/24 wydat postanowienie o oddaleniu tego

whniosku.
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S. M. w dniu 17 kwietnia 2024r. wniost do Sgdu Apelacyjnego osobiscie
sporzgdzone pismo, ktoére nazwat ,kasacjg od prawomocnego postanowienia
wydanego 5 marca 2024r.

Zastepca Przewodniczacego Wydziatu Il Karnego Sadu Apelacyjnego
w Warszawie w dniu 18 kwietnia 2024r., zarzgdzeniem, na podstawie art. 530§2
k.p.k. w zw. z art. 519 k.p.k. i art. 42981 k.p.k. odmowit przyjecia tej kasacji jako
niedopuszczalnej z mocy ustawy.

Skazany zaskarzyt to zarzgdzenie nie uzasadniajgc go.

Zarzuty podniesiony w zazaleniu jest oczywiscie bezzasadny. Stusznie
wskazano w skarzonym zarzadzeniu, ze zgodnie z dyspozycjg art. 519 k.p.k.
kasacja moze by¢ wniesiona jedynie od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie oraz od prawomocnego postanowienia
sgdu odwotawczego 0 umorzeniu postepowania i zastosowaniu $rodka
zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a Kodeksu karnego. W niniejszej zas
sprawie skarzonym orzeczeniem konczgcym postepowanie wznowieniowe byto
postanowienie a nie wyrok.

Istotniejsze jednak jest to, czego juz nie dostrzegt Sedzia wydajgcy
zaskarzone zarzgdzenie, ze majgc na uwadze samodzielne ztozenie pisma i
sposob jego sformutowania, mogto ono by¢ rowniez potraktowane, w oparciu o art.
118 k.p.k., jako zazalenie. Zgodnie jednak z dyspozycjg art. 547§1 k.p.k. na
postanowienie oddalajgce wniosek przystuguje zazalenie, chyba Zze orzekt o tym
sad apelacyjny lub Sad Najwyzszy. Ziozenie kasacji byto zatem, w realiach
niniejszej sprawy, probg obejscia zakazu skarzenia postanowien konczgcych
postepowanie wznowieniowe wydawanych przez sad apelacyjny.

W tym stanie rzeczy, nie budzi watpliwosci trafno$¢ zaskarzonego
zarzgdzenia, ktore jako prawidtowe, nalezato utrzymac¢ w mocy.

Z urzedu natomiast dostrzec nalezy i to, ze skarzone zarzgdzenie, cho¢ ma
charakter konczacy postepowanie wznowieniowe, to nie jest orzeczeniem i nie
wydat go sad, lecz upowazniony przez prezesa sgdu sedzia. Ma to w niniejszej
sprawie daleko idgce reperkusje, gdyz zgodnie z dyspozycjg art. 439§1 pkt 2 k.p.k.
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz wptywu

uchybienia na tres¢ orzeczenia sgd odwotawczy na posiedzeniu uchyla zaskarzone
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orzeczenie jezeli sagd byt nienalezycie obsadzony. Zaskarzone zarzgdzenie wydat
Sedzia M. L., codo ktérego byt juz prowadzony przez Sad Najwyzszy test
bezstronnosci (w sprawie IV KK 327/23 — wyrok z dnia 15 lutego 2024r.). Test ten
wypadt dla tego sedziego negatywnie. W uzasadnieniu tego orzeczenia test 6w
zostat podsumowany przez Sad Najwyzszy wskazaniem, ze ,w ocenie
niezaleznego i obiektywnego obserwatora powsta¢ moze uzasadnione (...)
przeswiadczenie, ze sedzia (w tym wypadku M.L. — dopisek SN w niniejszym
sktadzie) zawdzieczajgcy szybkag kariere zawodowg oraz liczne dodatkowe funkcje i
stanowiska, tgczgce sie z dodatkowg gratyfikacjg finansowg, bedzie w swojej
ocenie ponadprzecietng miarg zwigzany z wtadzg wykonawczg, w stopniu, ktory
przesgdza o braku jego bezstronnoscr’.

Zwazywszy jednak, na to ze art. 43981 pkt 2 k.p.k. nie ma zastosowania do
zarzgdzen — ktérych nie wydaje sad lecz prezes sadu lub upowazniony przez niego
sedzia — nie mozna méwi¢ o nienalezytej obsadzie sgdu, czego wymaga wskazany
przepis. Okoliczno$¢ powyzsza zatem, aczkolwiek wazka, to nie mogta
zadecydowac o sposobie rozstrzygniecia przedmiotowego zazalenia.

Majgc na uwadze powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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