Sygn. akt Il KZ 22/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Siwek
SSN Igor Zgolinski

Protokolant Emilia Biehczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna

w sprawie M. P.

oskarzonego o czyn z art. 18 § 2 k.k. wzw. z art. 148 § 2 pkt 2 k.k. wzw. z art. 12 §
1k.k. wzw.zart. 64 § 1 k.k.iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 czerwca 2022 r.

zazalen oskarzonego i jego obroncy

na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 maja 2022 r., sygn. akt Il KK 327/21
zastosowaniu srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. oraz art. 538 § 2 k.p.k.

postanowit

zaskarzone postanowienie utrzymaé¢ w mocy.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2019 r., sygn. akt lll K[...],
wobec oskarzonego M. P. orzekt, co nastepuje:

1. uznat go za winnego tego, ze w okresie od 5 do 13 listopada 2014 roku w P.,
na terenie Aresztu Sledczego, odbywajgc kare pozbawienia wolnosci,
dziatajgc z gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach czasu, chcac
aby wspétosadzony W. S. dokonat wspdlnie i w porozumieniu z nim czynu

zabronionego polegajgcego na zabodjstwie, w zwigzku 2z rozbojem,



prokuratora D. B., co miato nastgpi¢ w jego miejscu zamieszkania, usitowat
wielokrotnie naktoni¢ go do tego, w tym takze wskazujgc mu miejsce
zamieszkania prokuratora poprzez kilkukrotne odreczne szkicowanie na
kartkach papieru miejsca potozenia domu zamieszkiwanego przez D. B. oraz
wskazujgc na wartosciowe mienie znajdujgce sie w posiadaniu prokuratora,
przy czym zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na niezainteresowanie
dokonaniem zabdjstwa przez W. S., przy czym czynu tego dopuscit sie w
warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 1 k.k. i bedagc jednoczesnie
wczesniej prawomocnie skazanym za zabdjstwo, to jest czynu
wyczerpujgcego dyspozycje ,art. 13 § 1 kk, art. 18 § 2 kk, art. 148 § 2 pkt 2
kk, art.12 § 1 kk i art. 64 § 1 kk” i za to, na podstawie ,art. 14 § 1 kk, art. 19 §
1 kk, art.148 § 2 pkt 2, § 3 kk”, wymierzyt mu kare 12 lat pozbawienia

wolnosci;

uznat go za winnego tego, ze w dniu 12 pazdziernika 2016 roku w P., chcgc
aby adwokat W. B. dopuscit sie czynu zabronionego, polegajgcego na
udzieleniu osobie petnigcej funkcje publiczng i w zwigzku z petnieniem tej
funkcji, to jest nieokreslonemu sedziemu penitencjarnemu, Kkorzysci
majgtkowej w postaci pieniedzy w kwocie 20 000 ziotych w celu wydania
przez tego sedziego korzystnego dla niego postanowienia w przedmiocie
udzielenia mu warunkowego przedterminowego zwolnienia lub przerwy w
karze, usitowat nakitoni¢ go do tego, jednakze zamierzonego celu nie
osiggngt z uwagi na niewyrazenie na to zgody przez adwokata W. B., to jest
czynu wyczerpujgcego dyspozycje ,art. 13 § 1 kk, art. 18 § 2 kk, art. 229 § 1
kk” i za to, na podstawie ,art. 14 § 1 kk, art. 19 § 1 kk, art. 229 § 1 kk’,

wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

uznat go za winnego popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje ,art. 191
§1kk art. 12§ 1 kkw zw. z art. 64 § 1 kk” i za to, na podstawie art. 191 § 1

k.k., wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

na podstawie art. 85 k.k., art. 85a k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone w punktach
1, 2 i3 jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczyt i wymierzyt

oskarzonemu M. P. kare tgczng 13 lat pozbawienia wolnosci;



5. zwolnit oskarzonego M. P. od obowigzku zwrotu kosztéw sgdowych, ktére

przejgt na rachunek Skarbu Panstwa.

Sad Apelacyjny w [...] — po rozpoznaniu apelacji obroncy M. P.— wyrokiem z
dnia 7 pazdziernika 2020 r., sygn. akt |l AKa [...], utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok Sgdu Okregowego w P.T. z dnia 12 wrzesnia 2019 r. i orzekt o kosztach

sgdowych za postepowanie drugoinstancyjne.

Kasacje od ww. wyroku Sadu Apelacyjnego wniést obronca M. P.,

zaskarzajgc to orzeczenie w cato$ci.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu wniesionej kasacji, wyrokiem z dnia 18 maja

2022 r., sygn. akt 1l KK 327/21:

1. uchylit zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sadu
Okregowego w P. skazujgcy M. P. za czyn z art. 13 § 1 kk., art. 18 § 2 k.k,,
art. 148 § 2 pkt 2 k.k., art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt 1 wyroku
Sgdu Okregowego w P.) i za czyn z art. 13 k.k., art. 18 § 2 k.k., art. 229 § 1
k.k. (pkt 2 tego wyroku) i w tym zakresie przekazat sprawe Sagdowi

Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania,

2. w pozostatej czesci oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng, zwalniajgc
skazanego od ponoszenia kosztow postepowania kasacyjnego w tym

zakresie.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 18 maja 2022 r. — na podstawie art.
538 § 2 k.p.k. wzw. z art. 249 § 1 k.p.k. i art. 258 § 2 i 3 k.p.k. — zastosowat wobec
M. P. srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3
miesiecy, tj. od dnia 18 maja 2022 r. (godz. 13:45) do dnia 16 sierpnia 2022 r.
(godz. 13:45).

Zazalenia na to postanowienie wniesli oskarzony i jego obronca, zaskarzajgc

to orzeczenie w catosci.

M. P. w osobistym zazaleniu poddat krytyce orzeczenie Sgdu Najwyzszego,
powotujgc sie na korespondencije uprzednio przestang do tego organu. Podniost, ze

nie mataczyt w toku postepowania i obecnie tez nie ma interesu w podejmowaniu



takich dziatan. Skarzacy zanegowat wiarygodnos¢ obcigzajgcych go relacji,
podkreslajgc, ze sam jest ,czysty w tej sprawie”. W konkluzji wnidst o zastosowania
wolnosciowych srodkéw zapobiegawczych, wymieniajgc w tym aspekcie dozor
Policiji.

W uzupetnieniu zazalenia (pismo datowane na dzien 29 maja 2022 r.)
skarzagcy wniést o zaliczenie zastepczej kary pozbawienia wolnosci, ktora
orzeczona zostata w zwigzku z niewykonaniem grzywny wymierzonej w sprawie o

sygn. akt IV K [...] (Sad Okregowy w t.).

Obronca oskarzonego zarzucit ,obraze przepiséw postepowania, ktéra miata
wptyw na treSc rozstrzygniecia, a w szczegolnosci obraze art. 249 par. 1 k.p.k. i art.
258 par. 2i 3 k.p.k.”.

Podnoszgc powyzsze, obronca wnidst o ,uchylenie zaskarzonego

orzeczenia’.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenia nie sg zasadne i nie zastugujg na uwzglednienie.

Skarzgcy nie zdofali skutecznie zakwestionowa¢ stanowiska Sadu
Najwyzszego o wystepowaniu w niniejszej sprawie dowodowej podstawy
stosowania srodkobw zapobiegawczych, tj. duzego prawdopodobienstwa
popetnienia przez oskarzonego zarzuconych mu zachowan przestepczych (art. 249
§ 1 k.p.k.). Ustalenie to znajduje oparcie w dowodach przeprowadzonych w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym, zas czesciowe uchylenie przez Sad
Najwyzszy wyroku sgdu odwotawczego i przekazanie temu organowi sprawy do
ponownego rozpoznania, nie jest rownoznaczne z catkowitg dewaluacjg zebranego
materiatu dowodowego — i rzecz jasna nie oznacza, iz ustata przestanka ogdlna
stosowania s$rodkéw zapobiegawczych. Kwestia popetnienia przypisywanych
oskarzonemu zachowan — na mocy zapadtego wyroku kasatoryjnego — zostanie
powtérnie zbadana przez Sad Apelacyjny, ktéry przy ponownym rozpoznaniu
sprawy bedzie zobowigzany uwzglednic zajete przez Sgd Najwyzszy stanowisko co
do uchybien odnotowanych w toku przeprowadzonej kontroli kasacyjnej, a
dotyczacych zaréwno sfery oceny dowodow, jak tez stosowania odpowiednich

przepisow postepowania i prawa materialnego. Natomiast przedstawiona w tym



aspekcie argumentacja zazalen (przede wszystkim wystgpienia M. P.) ma swoje
oparcie wytgcznie w osobistych ocenach skarzgcych na temat wiarygodnosci
dowodow obcigzajgcych oskarzonego, ktore to oceny w przedmiotowym
postepowaniu incydentalnym nie sg wystarczajgce do uznania, ze konkluzje Sgdu
Najwyzszego co do zaistnienia dowodowej przestanki tymczasowego aresztowania
obarczone sg btedem.

Dalej aktualna pozostaje okoliczno$¢ nieprawomocnego skazania M. P.
przez sgd a quo m.in. na kare 12 lat pozbawienia wolnosci za czyn opisany w pkt 1
wyroku Sgdu Okregowego, ktora to okolicznos¢ w petni przekonuje, ze przestanka
okreslona w art. 258 § 2 k.p.k. pozostaje spetniona i nie ma charakteru wytgcznie
hipotetycznego. Nalezy tez podkresli¢, ze przepis art. 258 § 2 k.p.k. wprowadza
szczegolny rodzaj domniemania w zakresie istnienia obawy, ze oskarzony, z uwagi
na grozacag mu surowg kare, bedzie bezprawnie utrudniat postepowanie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2020 r., sygn. akt | KZ
6/20). Stgd tez zastosowanie tymczasowego aresztowania na tej podstawie
prawnej nie wymaga dowodowego wykazywania okolicznosci, ktére przemawiatyby
za tym, ze oskarzony w warunkach wolnosciowych bedzie podejmowat dziatania
godzgce w prawidtowy tok postepowania. Obecna sytuacja prawna skarzgcego
M. P. i poczynione dotgd ustalenia faktyczne, przemawiajg bezsprzecznie na jego
niekorzysc. Przewidujgc konsekwencje przypisanej mu nieprawomochie zbrodni —
przede wszystkim w postaci surowej kary pozbawienia wolnosci — moze on
zdecydowaC sie na dziatania zmierzajgce do odsuniecia w czasie kwestii
ostatecznego zakonczenia sprawy, jak rowniez momentu wykonania rzeczonej kary
— a przeciez do tej chwili przepis art. 249 § 4 k.p.k. zezwala na stosowanie srodkéw
zapobiegawczych, w tym tez tymczasowego aresztowania. Forma tych
bezprawnych dziatan zalezy juz od inwencji samego oskarzonego i nie ogranicza
sie wylgcznie do jego niestawiennictwa na terminie rozprawy apelacyjnej, na co
wskazuje obronca w ziozonym zazaleniu. Podkreslenia takze wymaga, ze Sad
Najwyzszy za podstawe zaskarzonego postanowienia nie przyjgt przepisu z art. 258
§ 1 pkt 2 k.p.k., gdyz obawe bezprawnego utrudniania postepowania powigzat z
omowiong wyzej przestankg z art. 258 § 2 k.p.k. Wobec tego argumenty zazalen

odnoszgce sie do kwestii tzw. matactwa procesowego, uzna¢ nalezy za



bezprzedmiotowe. Nadto, Sad Najwyzszy stosujgc tymczasowe aresztowanie
wobec M. P., odwotat sie do podstawy okreslonej w art. 258 § 3 k.p.k., kt6ra przez
oskarzonego nie zostata objeta materig wniesionego $rodka odwotawczego, za$
obronca w tym zakresie ograniczyt sie wytgcznie do podniesienia lakonicznego
zarzutu naruszenia wymienionego przepisu, nie przedstawiajagc w istocie
jakichkolwiek kontrargumentéw w odniesieniu do stanowiska Sgdu Najwyzszego.

Realia niniejszej sprawy dostatecznie przekonujg, ze jedynie stosowanie
najsurowszego srodka zapobiegawczego wzgledem M.P. jest w stanie
zabezpieczy¢ prawidtowy tok postepowania (art. 257 § 1 k.p.k. a contrario).
Wskaza¢ tez trzeba oskarzonemu, ze kwestia zaliczenia zastepczej kary
pozbawienia wolnosci z innej sprawy, pozostaje poza zakresem Kkontroli
odwotawczej zaskarzonego orzeczenia, jako nienalezgca do przedmiotu
postepowania dotyczgcego zastosowania tymczasowego aresztowania.

Reasumujagc, stwierdzi¢ nalezy, ze podniesione przez skarzgcych zarzuty
i okolicznosci bagdz to nie majg znaczenia dla kontroli instancyjnej zaskarzonego
orzeczenia, badz tez sg catkowicie chybione. Stanowig one jedynie prostg negacje
okolicznosci, ktore Sad Najwyzszy wskazat jako uzasadniajgce zastosowanie
tymczasowego aresztowania.

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

a.s.



