Il KZ 21/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Emilia Bienczak
przy udziale prokuratora K. U.

w sprawie K. U.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 marca 2023 r.,

w przedmiocie zazalenia oskarzonego na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 15 lutego 2023 r. w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zazalenie nie jest zasadne. Skarzgcy kwestionuje w nim zasadnosc
zastosowania tymczasowego aresztowania po uchyleniu prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego w trybie kasacji i przekazaniu sprawy temu sgdowi do
ponownego rozpoznania, podajgc szereg okolicznosci, ktére jednak z punktu
widzenia podstaw stosowania tego srodka zapobiegawczego nie majg istotnego
znaczenia. Akcentowana przez oskarzonego okolicznosé, ze w innym
postepowaniu tez stosowane jest wobec niego tymczasowe aresztowanie, nie
stanowi przeszkody prawnej w stosowaniu w tej sprawie tego samego rodzaju
srodka zapobiegawczego. Potrzeba zabezpieczenia prawidiowego toku
postepowania, ktorg neguje oskarzony, odnosi sie do kontretnej sprawy. Wobec
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tego nie ma znaczenia, ze w innej sprawie juz stosowane jest tymczasowe
aresztowanie. Skoro bowiem kodeks postepowania karnego dopuszcza zbieg
tymczasowego aresztowania z karg pozbawienia wolnosci w art. 263 § 3a k.p.k., to

tym bardziej jest to dopuszczalne w wypadku zbiegu tymczasowego aresztowania.

Odnoszgc sie do kwestionowanych przez oskarzonego podstaw stosowania

tymczasowego aresztowania stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje.

Przestanka ogdlna wynikajgca z art. 249 § 1 k.p.k. w postaci istnienia
podstawy dowodowej wskazujgcej na duze prawdopodobienstwo, Zze oskarzony
popetnit przestepstwo, zostata spetniona przez sam fakt skazania nieprawomocnym
wyrokiem, ktéry objety jest domniemaniem prawidtowosci co do przypisania
sprawstwa i winy. Szczegdlng przestankg stosowania wobec oskarzonego tego
Srodka zapobiegawczego jest grozgca mu surowa kara pozbawienia wolnosci, o
ktérej mowa w art. 258 § 2 k.p.k., a ktéra w tej sprawie zmaterializowata sie przez
wymierzenie mu nieprawomocnym wyrokiem kary 12 lat pozbawienia wolnosSci.
Surowos¢ tej kary zasadnie uznana zostata przez Sad stosujgcy tymczasowe
aresztowanie za wskazujgcg na realng mozliwos¢ podjecia przez oskarzonego

dziatania zmierzajgcego do utrudniania przebiegu postepowania odwotawczego.

Wobec tego, skoro spetnione zostaty przestanki stosowania tymczasowego

aresztowania, postanowienie o jego zastosowaniu nalezato utrzymac¢ w mocy.

Wobec powyzszego orzeczono, jak w postanowieniu.
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