Sygn. akt Il KZ 21/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie R. K.

skazanego z art. 278 § 5 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 9 lipca 2014 r.,

zazalenia skazanego

na zarzgadzenie Przewodniczgcej || Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego z dnia 22
kwietnia 2014 r., o odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymacé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem Przewodniczacej Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego z
dnia 22 kwietnia 2014 r., sygn. akt ... 39/14, odmowiono przyjecia wniosku R. K. 0
wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem Sgdu Okregowego w L., sygn.
akt ... 1394/12. Przed wydaniem zaskarzonego zarzgdzenia, zarzgdzeniem z dnia
20 lutego 2014 r. wezwano skazanego do usuniecia braku formalnego wniosku
przez sporzgdzenie go i podpisanie przez adwokata, zgodnie z wymogiem
okreSlonym w art. 545 § 2 k.p.k. W zarzgdzeniu tym zakre$lono skazanemu 7-
dniowy termin do usuniecia braku pod rygorem uznania wniosku za bezskuteczny.
R. K. nie uzupetnit braku w zakreslonym terminie, wobec czego odmowiono
przyjecia wniosku.

W zazaleniu na to zarzgdzenie skazany wnidst 0 wyznaczenie mu obroncy z urzedu.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie jest zasadne i nie mogto zostaé uwzglednione. Wniosek o
wznowienie postepowania powinien by¢ sporzgdzony i podpisany przez adwokata.
W orzecznictwie i piSmiennictwie obowigzek wynikajgcy z art. 545 § 2 k.p.k.
okreslany jest powszechnie jako przymus adwokacki. Interpretacja stowa
.,powinien” jest jednolita i uznaje sie to stowo za réwnoznaczne z bezwzgledng
koniecznoscig realizacji nakazu zawartego w omawianym przepisie.

R. K. mégt zatem po otrzymaniu wezwania do usunigecia braku sam
ustanowi¢ adwokata w celu sporzgdzenia i podpisania takiego wniosku. Fakt, ze nie
uczynit tego, nie uzupetniajgc braku powoduje, ze zaskarzone zarzgdzenie jest
zasadne i jako takie utrzymane zostato w mocy. Wniosek o wyznaczenie obroricy z
urzedu w celu ewentualnego ztozenia wniosku o wznowienie postepowania zawarty
zostat dopiero w zazaleniu i bedzie rozpoznany. Na marginesie tylko mozna dodag,
ze w razie ewentualnego nieuwzglednienia tego wniosku skazany bedzie mogt
ustanowi¢ obronce z wyboru w celu sporzadzenia i podpisania wniosku o
wznowienie postepowania.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec o utrzymaniu zaskarzonego zarzgdzenia
W mocy.



