Sygn. akt Il KZ 20/19

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie zainicjowanej zazaleniem D. C. na postanowienie Prokuratora
Prokuratury Rejonowej w W. z dnia 25 stycznia 2018 r. w przedmiocie zatrzymania
prawa jazdy,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron, w dniu 3 wrzesnia
2019 r., zazalenia D. C.

na zarzgdzenie Prezesa Sgdu Rejonowego w W. z dnia 6 czerwca 2019,

o odmowie przyjecia kasacji od postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 26

lipca 2018 r., sygn. Il Kp (...),

postanowit:

uchyli¢ zaskarzone zarzgdzenie.

UZASADNIENIE
Zarzagdzeniem z dnia 6 czerwca 2019 r., Prezes Sgdu Rejonowego w W. , na

podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 519 k.p.k., odmowit przyjecia kasaciji
ztozonej przez D. C. od postanowienia Sagd Rejonowego w W. z dnia 26 lipca
2018 r., sygn. akt 1l Kp (...), jako niedopuszczalnej z mocy ustawy.

D. C. osobiscie sporzgdzonym zazaleniem, zaskarzyt zarzgdzenie z dnia 6
czerwca 2019 r. W uzasadnieniu skarzgcy podniést, ze nie sktadat kasacji, a
jedynie wniosek o ,sporzadzenie kasacji i jej parafowanie przez przydzielonego
obrohAce z urzedu”. Ponadto skarzgcy wskazat m.in., ze ,(...) Prezes Sadu - nie
wystepuje w trybie judykacyjnym, a jedynie moze podejmowacC czynnosci
dyscyplinarne, z odwotaniem sedziego i wykazaniem jawnej obrazy prawa lub
obiektywizmu, albo z innych powodéw wskazanych w ,Kodeksie postepowania
karnego”, natomiast ,art. 530 § 2 k.p.k. odnosi sie do innego sktadu orzekajgcego a



nie do Prezesa Sadu - ktory nie ma zdolnosci judykacyjnych”. D. C. wniost o
oddalenie ,pisma Pani Prezes” jako ,niedopuszczalnego z mocy prawa”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Sad Najwyzszy zdecydowat o uchyleniu zaskarzonego zarzadzenia wobec
tego, ze jego wydanie wynikato z btednego uznania pisma skarzgcego z dnia
26 lipca 2018 r. za wyrazajgcego wole zainicjowania postepowania kasacyjnego.
Tymczasem z tresci tego pisma, jak rowniez lektury akt sprawy nalezy wywodzic,
ze intencjg skarzgcego nie byto zaskarzenie kasacjg postanowienia z dnia 26 lipca
2018 .

Celem uzasadnienia stanowiska Sgdu Najwyzszego nalezy przytoczyc
podejmowane w niniejszej sprawie czynnosci. Postanowieniem z dnia 26 lipca
2018 r., sygn. lll Kp (...), Sad Rejonowy w W., po rozpoznaniu zazalenia D. C.,
utrzymat w mocy postanowienie Prokuratora Rejonowego w W. w przedmiocie
zatrzymania D. C. prawa jazdy kategorii B (k. 41).

W dniu 31 lipca 2018 r. (data stempla pocztowego), D. C. ztozyt pismo z dnia
26 lipca 2018 r. zatytutowane ,Skarga na wydane orzeczenie 26.VII.2018r. i
naruszenie prawa” (k. 45-46 — pismo). Jako adresata tego pisma wskazat: Sgd
Najwyzszy — Izba Karna — Izba Dyscyplinarna, jak réwniez Prokurature Rejonowg w
W. oraz Rzecznika Praw Obywatelskich (jako ,organ wolnosciowy - uczestnik”).

Zarzgdzeniem upowaznionego Sedziego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 30
sierpnia 2018 r. ww. pismo zostato uznane za ,skarge do Sadu Najwyzszego — I1zby
Karnej - Izby Dyscyplinarnej”, w zwigzku z czym D. C. wyznaczono petnomocnika z
urzedu (pkt 3 zarzgdzenia). Na marginesie nalezy odnotowac¢, ze D. C. w tym
zarzgdzeniu jest okreslany mianem ,pokrzywdzonego”, tymczasem taki jego status
nie wynika z tresci zaskarzonego postanowienia z dnia 26 lipca 2018 r.). Ponadto
w zarzgdzeniu mylenie okreslono jego adresata wskazujgc nazwisko
.pokrzywdzonego Z. G.” (k. 49). W tym samym zarzgdzeniu nakazano potraktowac
pismo skarzgcego z dnia 26 lipca 2018 r. ponadto jako: 1) skarge skierowang do
Rzecznika Praw Obywatelskich (pkt 7 zarzadzenia); 2) zawiadomienie o
popetnieniu przestepstwa (pkt 8 zarzadzenia) oraz 3) pismo dotyczace
postepowania sgdowego toczgcego sie pod sygnaturg Il K 78/18 (pkt 9

zarzgdzenia).



Pismem z dnia 3 wrzesnia 2018 r. (jest to réwniez data wptywu do Sadu
Rejonowego) D. C. wniost o skierowanie sprawy ponownie do Prokuratury
Rejonowej w W. w zakresie zatrzymania prawa jazdy. Zarzgdzeniem z dnia 5
wrzesnia 2018 r. ww. wniosek zostat przekazany zgodnie z wtasciwoscig do sprawy
Il K (...) Sadu Rejonowego w W. , natomiast odpis wniosku przestano do Biura
Rzecznika Praw Obywatelskich (k. 60). W dniu 7 wrzes$nia 2018 r. do Sadu
Rejonowego w W. wptyneto pismo D. C. opatrzone datg 4 wrzesnia 2018 r.,
zatytutowane ,zazalenie na tres¢ protokotu” (k. 63). Zarzadzeniem Sedziego z dnia
19 wrzesnia 2018 r. D. C. zostat wezwany do sprecyzowania pisma ,z 3.09.2018
r.” tj. czy nalezy je potraktowac jako wniosek o sprostowanie protokotu posiedzenia
z dnia 26 lipca 2018 r. (k. 64). W odpowiedzi na powyzsze, D. C. , w piSmie z dnia
12 pazdziernika 2018 r., wskazat sposdb sprostowania protokotu (k. 75).
Postanowieniem z dnia 29 listopada 2018 r. Sgd Rejonowy w W. nie uwzglednit
wniosku D. C. o sprostowanie protokotu posiedzenia z dnia 26 lipca 2018 r. (k. 81).
Powyzsze orzeczenie zostato zaskarzone zazaleniem ztozonym w dniu 31 grudnia
2018 r. przez D. C. (k. 90, k. 88 — 89). W dniu 9 stycznia 2019 r. wptyneto pismo
autorstwa D. C. zatytutowane ,ponowne zazalenie na cate postanowienie z dnia
29.11.2018 r.” (k. 85).

Zarzgdzeniem z dnia 20 maja 2019 r. upowazniony Sedzia Sadu
Rejonowego w W. wezwat D. C. , w terminie 7 dni, do sprecyzowania stanowiska:
,cZy Pismo z dnia 26 lipca 2018 roku (k. 45 - 46) oznaczone Skarga na wydane
orzeczenie z dnia 26 lipca 2018 roku i na naruszanie prawa stanowi wylgcznie
Skarge kasacyjng czy takze Zazalenie na Postanowienie z dnia 26 lipca 2018
roku”. Jednoczesnie poinformowano D. C., ze zgodnie z art. 426 § 1 k.p.k. od
orzeczen wydanych przez Sgd odwotawczy na skutek rozpoznania zazalenia nie
przystuguje srodek odwotawczy, a wniesienia takiego srodka nie wywotuje zadnych
skutkéw prawnych (k. 92).

Zarzgdzeniem wydanym réwniez w dniu 20 maja 2019 r., nakazano
poinformowac¢ D. C. , ze ,(...) wobec ztozonej Skargi do Sgdu Najwyzszego Izby
Karnej (k. 45-46) [...] przepis art. 519 KPK zawiera katalog orzeczen, od ktérych
przystuguje kasacja i sg nimi prawomocny wyrok Sgdu Odwotawczego kohczacy

postepowanie, prawomocne postanowienie Sgdu Odwotawczego o umorzeniu



postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93 a
KK. Postanowienie wydane w trybie art. 437 par. 1 KPK w przedmiocie rozpoznania
zazalenia na Postanowienie o zatrzymaniu prawa jazdy, a takim Postanowieniem
jest takze Postanowienie z dnia 26 lipca 2018 roku sygn. akt Il Kp (...), nie jest
wymienione w katalogu art. 519 KPK. Zgodnie z Uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia
29 listopada 2016 roku sygn. akt | KZP 6/16 Postanowienie Sgdu utrzymujgce w
mocy postanowienie Prokuratora o umorzeniu postepowania w fazie in rem, nie jest
prawomocnym postanowieniem sgdu konczgcym postepowanie w rozumieniu art.
521 par. 1 k.p.k. Interpretacja taka odnosi sie takze do Postanowienia Sagdu
utrzymujgcego Postanowienie o zatrzymaniu prawa jazdy, ktére takze nie jest
Postanowieniem konczgcym postepowanie w sprawie. Wobec powyzszego z uwagi
na brak spetnienia przestanek formalnych, zwazywszy na wskazang linie
orzeczniczg Sgdu Najwyzszego, niedopuszczalne jest przyjecie kasacji w niniejszej
sprawie.” Jednoczesnie zarzgdzono, ze pismo z dnia 26 lipca 2018 r. zostanie
przedstawione Prezesowi Sadu Rejonowego w W. celem rozwazenia wydania
zarzadzenia o odmowie przyjecia kasacji (k. 95).

D. C. korespondencje zawierajgcg informacje o ww. zarzgdzeniach odebrat
w dniu 6 czerwca 2019 r. (k. 7 akt Sgdu Najwyzszego).

Zarzgdzeniem z dnia 6 czerwca 2019 r., Prezes Sadu Rejonowego w W. , na
podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 519 k.p.k. odmowit przyjecia kasacji
ztozonej przez D. C. od postanowienia Sgd Rejonowego w W. z dnia 26 lipca
2018 r., sygn. akt Il Kp (...), jako niedopuszczalnej z mocy ustawy.

Wskazang powyzej decyzje D. C. odebrat w dniu 26 czerwca 2019 r. (k.
128).

W pismie dnia 12 czerwca 2019 r. (data nadania) D. C. podniést, ze ,skarga
z dnia 26.07.2018 r. stanowi zazalenie z odniesieniem do art. 430 § 2 k.p.k. — gdzie
w przedmiotowej sprawie powinien orzeka¢ sgd w innym skiladzie a tego nie
uczyniono. Na zarzgdzenie o odmowie przyjecia srodka odwotawczego przystuguje
zazalenie — art. 429 § 2 k.p.k.” (k.105).

Stosownie do tresci zarzgdzenia z dnia 5 lipca 2019 r. wydanego przez
upowaznionego Sedziego Sgadu Rejonowego poinformowano ponownie

skarzgcego, ze na postanowienie wydane na skutek rozpoznania zazalenia nie



przystuguje srodek odwotawczy; srodek odwotawczy wniesiony od orzeczenia sgdu
odwotawczego jest niedopuszczalny z mocy ustawy w rozumieniu art. 429 § 1 k.p.k.
i zaden Sad nie jest uprawniony do jego rozpoznania, a wniesienie takiego srodka
nie wywotuje skutkow prawnych (k. 109).

Zazaleniem z dnia 1 lipca 2019 r. (data stempla pocztowego) D. C. zaskarzyt
zarzgdzenie z dnia 6 czerwca 2019 r. (k. 132). Wskazat w nim, ze ,nie sktadat
kasacji a jedynie wniosek o sporzadzenie kasacji i jej parafowanie przez
przydzielonego obronce”. Wspomniat tez o wyroku z dnia 22 listopada 2018 r. i
do tego wyroku odniost zawarte w punkcie 5 i 6 uzasadnienia swojego zazalenia
stwierdzenia co do dopuszczalnosci i terminu wywiedzenia kasacji (jest tam
wyraznie mowa o wyroku, ktéry wydat SSR D. L. oraz o odwotaniu przyznania sie
do winy i o rozprawie). W aktach sprawy znajduje sie takze pismo skarzgcego z
dnia 11 czerwca 2019 r. (data wptywu do Sgdu Rejonowego — 14 czerwca 2019 r.).
z ktérego wynika, ze skarzgcy bezskutecznie domagat sie wywiedzenia kasacji w
jego sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 14
listopada 2018 r. (k. 113-114). Jest to zatem inna sprawa niz ta, ktéra poskutkowata
wydaniem zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji z dnia 6 czerwca 2019 r.

Wobec przedstawionego przebiegu postepowania nie ma watpliwosci, ze
wydajgc w dniu 6 czerwca 2019 r. zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasacji btednie
przyjeto, iz skarga skarzgcego z dnia 26 lipca 2018 r. wyraza wole zainicjowania
postepowania kasacyjnego w stosunku do prawomocnego postanowienia o
zatrzymaniu jego prawa jazdy. Zaskarzone zarzgdzenie zostato wydane zanim
skarzgcy mogt odpowiedzie€¢ na wezwanie o doprecyzowanie, jak nalezy traktowac
jego pismo z dnia 26 lipca 2018 r. (wezwanie zostato przez skarzgcego odebrane w
dniu 6 czerwca 2019 r., zatem w dniu wydania zarzgdzenia o odmowie przyjecia
kasacji). Z odpowiedzi skarzgcego wynika, ze jego zamiarem nie byto wniesienie
kasacji a jedynie zazalenia na postanowienie z dnia 26 lipca 2018 r. W $wietle
powyzszego, zarzgdzenie z dnia 6 czerwca 2019 r. nalezato uchyli¢ jako wydane
na skutek btednego odczytania tresci pisma skarzgcego z dnia 26 lipca 2018 r.
Wydanie orzeczenia nastepczego w tej sprawie nie jest konieczne, bowiem pismo
skarzgcego z dnia 26 lipca 2018 r. spowodowato zainicjowanie szeregu czynnosci

stanowigcych odpowiedz na jego zadania (por. np.: przywotane powyzej



zarzadzenie z dnia 30 sierpnia 2018 r., k. 49, jak rowniez zarzgdzenie z dnia 5 lipca
2019 r., k. 107).

Niezaleznie od podniesionych uwag nalezy stwierdzi¢, ze w zarzgdzeniu
z dnia 6 czerwca 2019 r. Prezes Sgdu Rejonowego w W. wyrazit stuszny poglad, iz
nie jest dopuszczalne wniesienie kasacji od postanowienia sgdu utrzymujgcego w
mocy postanowienie prokuratora o zatrzymaniu prawa jazdy. Zgodnie z art. 519
k.p.k. oskarzony moze wniesC¢ kasacje tylko od pewnej kategorii postanowien,
mianowicie od postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania i
zastosowaniu $rodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a kodeksu karnego.
Do tej kategorii nie nalezy postanowienie o zatrzymaniu prawa jazdy.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji

postanowienia.



