Sygn. akt Il KZ 20/15

POSTANOWIENIE

Dnia 11 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie D. D.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 11 czerwca 2015 .

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w todzi

z dnia 17 marca 2015 r. sygn. akt Il AKo 291/14

w przedmiocie odmowy przyjecia osobistego wniosku skazanego o wznowienie
postepowania w sprawie Sgdu Rejonowego dla t.odzi-Srédmiescia w odzi, sygn.
akt VI K 1936/14, zakonczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 17 kwietnia 2014 r., sygn. akt V Ka 243/14

na podstawie art. 437 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono przyjecia wniosku D.D. o

wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Rejonowego dla todzi-Srédmiescia w
todzi, sygn. akt VI K 1936/14. Podstawg odmowy przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania byt brak sporzgdzenia i podpisania tego pisma procesowego przez
adwokata.

Rozstrzygniecie to zaskarzyt D. D. wskazujgc na istnienie okolicznosci, ktore
powinny wptyng¢ na uksztattowanie jego sytuacji prawnej wynikajgcej ze skazania i

kwestionujgc stopien zaangazowania dotychczasowego obroncy wyznaczonego mu



z urzedu w badanie i ocene przestanek ewentualnego wystgpienia o wznowienie
postepowania w przedmiotowej sprawie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zazalenie D. D. nie mogto zosta¢ uwzglednione z przyczyn natury formalno-
procesowej. Przypomniec trzeba, ze stosownie do dyspozycji art. 545 § 2 k.p.k. wniosek
0 wznowienie postepowania (o ile nie pochodzi od prokuratora) jest objety przymusem
adwokackim. Oznacza to bezwzgledny obowigzek sporzadzenia i podpisania tego
pisma procesowego przez adwokata lub radce prawnego, ktory to nakaz ustawowy
ogranicza rowniez Sad Najwyzszy i — poza wypadkami dziatania z urzedu, a taki w tej
sprawie nie zachodzi — nie zezwala na badanie sprawy w drodze rozpatrywania tresci
osobistej inicjatywy stron procesowych. W tej sprawie to wymaganie nie zostato
spetnione albowiem obronca wyznaczony z urzedu do zbadania akt i sporzgdzenia opinii
w przedmiocie istnienia podstaw do wznowienia postepowania, wypowiedziat sie w tej
kwestii negatywnie. Nie ma tez podstaw do stwierdzenia, ze obronica z urzedu
wyznaczony skazanemu przez Sad Apelacyjny w todzi, nienalezycie wykonat swoje
obowigzki. Przedstawiona Sgdowi opinia w tym zakresie nie jest wprawdzie nadmiernie
rozbudowana, ale zawiera analize okolicznosci powotywanych przez skazanego w jego
osobistym wniosku i ocene ich znaczenia z punktu widzenia przestanek wznowienia
postepowania okreslonych w art. 540 § 1 pkt lit. b k.p.k. Odnosi sie ona w szczegdlnosci
do kwestii zastosowania instytucji przewidzianych w at. 60 § 3 i 4 k.k. oraz trafnie
wskazuje na normatywne uwarunkowania mozliwosci skorzystania z tych instytucji. Brak
zatem racjonalnych przestanek mogacy przemawiac z tym, Zze opinia dotychczasowego
obroncy z urzedu jest wadliwa albo niepetna i powinna podlega¢ dalszej weryfikacji w
drodze wyznaczenia kolejnego takiego obroncy.

W konsekwencji nalezato uznaé, ze Istnienie wskazanej na wstepie przeszkody
formalnej oraz jej efekt procesowy, a takze brak ujawnionych przestanek
uzasadniajgcych dziatanie z urzedu, uniemozliwiajg ustosunkowanie sie do argumentow
skarzgcego dotyczgcych znaczenia jego obecnej postawy z punktu widzenia innego
procesu, ktory jest juz prawomocnie zakonczony.

Wobec tego, ze skarzacy nie wykazat, aby zakwestionowane zarzadzenie dotkniete byto

jakakolwiek wadg natury faktycznej lub prawnej, nalezato postanowié, jak na wstepie.
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