Il KZ 2/25

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Waldemar Ptéciennik

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie M.J.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 5 lutego 2025 r.

zazalenia obroncy oskarzonego na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15
stycznia 2025 r., ( Il KK 270/24) o zastosowaniu $rodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

W dniu 15 stycznia 2025r. postanowieniem w sprawie |l KK 270/24 Sad
Najwyzszy zastosowat wobec oskarzonego M.J. srodek zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy. Z uzasadnienia tego
postanowienia wynika, ze srodek ten zastosowano w sytuacji uchylenia wyroku

sgdu odwotawczego do ponownego rozpoznania i w celu wyeliminowania
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mozliwosci podejmowania przez oskarzonego bezprawnych zachowan zwigzanych
Z grozgcg mu surowg kara.

Na to postanowienie zazalenie wnidst obronca oskarzonego wskazujac, ze
Sad Najwyzszy powinien w wiekszym stopniu mie¢ na wzgledzie to, iz srodki
zapobiegawcze o charakterze izolacyjnym mogg by¢ stosowane tylko wtedy, gdy
jest to absolutnie niezbedne dla celéw postepowania.

Cho¢ obrona wskazujgc na wyjgtkowy charakter tymczasowego
aresztowania niewatpliwie ma racje, to jednak owg wyjgtkowos¢ tego Srodka
zapobiegawczego, skonfrontowaC nalezy z przestankami do jego stosowania.
Bezsprzecznie trafnie tu wskazano, ze srodki zapobiegawcze mozna stosowac
jedynie w celu zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania, zagrozenia zas
dla tego toku postepowania upatrywaé nalezy w fakcie wymierzenia oskarzonemu
przez Sad | instancji kary tagcznej 15 lat pozbawienia wolnosci. Juz sam ten fakt —
rowniez w kontekscie normy art. 25882 k.p.k. — nakazuje Sadowi Najwyzszemu
dostrzeganie, ze oskarzony majgc w realnej perspektywie (wynikajgcej z
nieprawomocnego wyroku) mozliwos¢ odbywania tak dlugotrwatej kary, moze
chcie¢ wptywa¢ w sposdb bezprawny na przebieg postepowania sgdowego
utrudniajgc jego prowadzenie. Stad potrzeba zabezpieczenia jego biegu, wtasnie za
pomocg tego srodka.

Nie mozna traci¢ tu tez z pola widzenia i tego, ze uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego, na obecnym etapie, nastgpito wytgcznie z powodu wadliwej obsady
tego Sadu dostrzezonej przez Sad Najwyzszy z urzedu, a nie w wyniku podzielenia
zarzutdw kasacji. Nie doszto zatem w najmniejszym stopniu do ostabienia
uprawdopodobnienia, ze oskarzony dopuscit sie przypisanych mu czynéw.

Nie mozna tez podzieli¢ stanowiska obrony, gdy wskazuje ona, ze tok
procesu zabezpieczony jest poprzez fakt odbywania kary przez oskarzonego, gdyz
odbywanie tej kary, wtasnie wobec uchylenia prawomocnego wyroku, ustato.
Obecnie zatem zabezpieczenie to moze nastgpi¢ wytgcznie poprzez zastosowanie
tymczasowego aresztowania.

Na wszystkie te okolicznosci wskazano w zaskarzonym postanowieniu i

stanowisko to jest w petni zasadne.
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Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.

Jerzy Grubba  Piotr Mirek  Waldemar Ptéciennik
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