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POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie skazanego J. M.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 29 marca 2023 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego —
Odwotawczego Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 17 stycznia 2023 r., sygn.
akt IX Ka 511/22, o odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 14 czerwca 2022 r., sygn. akt IX Ka
511/22

postanowik:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 17 stycznia 2023 r. Przewodniczacy IX Wydziatu
Karnego — Odwotawczego Sadu Okregowego w Warszawie odmowit przyjecia
wniosku skazanego J. M. z dnia 29 listopada 2022 r. o sporzgdzenie pisemnego
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 14 czerwca 2022 r.,
sygn. akt IX Ka 511/22, wskazujgc, ze przedmiotowy wniosek zostat ztozony po
uptywie 7-dniowego terminu zawitego, ktéry uptynat w dniu 21 czerwca 2022 r.

Zazalenie na to zarzgdzenie ztozyt skazany J. M. Podnidst w nim, ze nie byt
obecny na ogtoszeniu wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie. Wskazat réwniez,
ze przeoczyt informacje zawartg w pouczeniu, w zwigzku z czym byt przekonany,
ze wyrok tego Sadu zostanie mu doreczony z urzedu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne.
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W aktualnym stanie prawnym, zgodnie z treScig art. 442 § 1 k.p.k., zasadg
jest, ze w postepowaniu zwyczajnym termin zawity do ziozenia wniosku o
sporzgdzenie napisSmie | doreczenie uzasadnienia wyroku dla kazdego
uprawnionego wynosi 7 dni, przy czym termin ten biegnie od daty ogtoszenia
wyroku. Wyjatek od tego uregulowania wprowadza art. 422 § 2a k.p.k., zgodnie z
ktorym wymieniony termin biegnie od daty doreczenia oskarzonemu  odpisu
wyroku, jezeli kumulatywnie sg spetnione okreslone przestanki, mianowicie
oskarzony jest pozbawiony wolnosci, ale nadto nie ma obroncy i pomimo ztozenia
wniosku o doprowadzenia go na termin rozprawy, na ktérym ogtoszono wyrok, nie
byt obecny podczas jego ogtoszenia. Jezeli ktoras z tych przestanek nie zachodzi,
co ma miejsce w przypadku J. M., bieg terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie
na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku rozpoczyna sie od ogtoszenia wyroku.
Zatem ostatnim dniem, w ktérym skazany modgt skutecznie ztozy¢ przedmiotowy
wniosek, byt dzien 21 czerwca 2022 r., za$ niedotrzymanie ustawowego terminu
musiato skutkowa¢ odmowieniem przyjecia jego wniosku o sporzgdzenie na pismie
i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 14
czerwca 2022 r., sygn. akt IX Ka 511/22.

Zwroci¢ nalezy uwage, ze J. M. nie twierdzi, ze przedmiotowe zarzgdzenie
zostato wydane z naruszeniem prawa. Skarzgcy starat sie wykazac, ze uchybit
terminowi w zwigzku z ,problemami egzystencjalnymi’, jednak w niniejszym
postepowaniu zazaleniowym nie ma to znaczenia, bowiem nie dotyczy ono decyzji
w przedmiocie przywrécenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie na pismie
i doreczenie uzasadnienia wyroku. Nie jest wykluczone ztozenie przez skazanego
takiego wniosku (art. 126 § 1 k.p.k. stanowi jednak, ze powinno to nastgpi¢ w
zawitym terminie 7 dni od daty ustania przeszkody).

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.
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