Sygn. akt Il KZ 19/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 czerwca 2018 r.,

w sprawie M. A.

skazanego z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,

zazalenia skazanego

na zarzadzenie upowaznionego sedziego Sgdu Okregowego w W. z dnia 24

kwietnia 2018 r., sygn. akt VI WKK .../18, w przedmiocie odmowy przyjecia kasacji,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 4 pazdziernika 2016 r., sygn. akt

Il K .../16, oskarzony M. A. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z
art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. za ktére wymierzono mu kare roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VI
Ka .../17, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce,
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W dniu 9 kwietnia 2018 r. skazany M. A. ztozyt kasacje od wyroku Sadu
Rejonowego w W. z dnia 4 pazdziernika 2016 r oraz utrzymujgcego go w mocy
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 30 pazdziernika 2017 r., zarzucajgc tamanie
przepiséw k.p.k. w czasie postepowania przygotowawczego oraz postepowania

sgdowego”, a takze ,naruszenie zasady obiektywizmu i niezawistosci sedziowskiej,



wszystkie te naruszenia regut procedowania miaty wptyw na ustalenia faktyczne i
wydane orzeczenie”.

Zarzadzeniem z dnia 24 kwietnia 2018 r. upowazniony sedzia Sadu
Okregowego w W. odmoéwit przyjecia kasacji wobec jej wniesienia po terminie.

Zazalenie na w/w zarzgdzenie wniést skazany M. A., a z jego tresci wynika,
ze Autor sktadajgc pismo — ,kasacje”, uwazat, iz sporzadzit nowy ,nadzwyczajny
Srodek zaskarzenia”.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuije.

Zazalenie skazanego nie jest zasadne.

Strony i ich przedstawiciele procesowi majg 30-dniowy termin do wniesienia
kasacji, liczony od daty doreczenia orzeczenia wraz z uzasadnieniem (art. 524 § 1
zd. 1 k.p.k.).

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem zostat doreczony M. A. w dniu 1
grudnia 2017 r. Wnoszgc kasacje w dniu 9 kwietnia 2018 r. skazany w sposob
oczywisty uchybit 30-dniowemu terminowi do jej ztozenia. W tym stanie rzeczy
zasadnie zaskarzonym zarzgdzeniem odmdwiono przyjecia wniesionej przez
skazanego kasacji. Tego stanu faktycznego zresztg skazany we wniesionym
zazaleniu nie kwestionuje.

Jezeli natomiast obecnie skazany twierdzi, ze tak naprawde to wniost on
,nadzwyczajny srodek zaskarzenia”, ktéry moze wnieS¢ kazdy obywatel od
wyrokéw wydanych od 1997 r., to wskazaC nalezy na kwestie nastepujgce. M. A.
swoje pismo z dnia 9 kwietnia zatytutowat ,kasacja”, wnidst réwniez w kolejnych
pismach o wyznaczenie obroncy z urzedu ,w postepowaniu kasacyjnym” oraz o
,umorzenie kosztébw sgdowych zwigzanych z postepowaniem kasacyjnym”.
Obecnie wskazuje rowniez, ze ,pismo swoje sformutowat zgodnie z Kodeksem
postepowania karnego z Dziatem Xl|. Nadzwyczajne srodki zaskarzenia Rozdziat
55. Kasacja”. Tym samy oczywistym jest, ze zasadnie odmowiono przyjecia jego
kasacji, jako ztozonej po terminie.

Niejako na marginesie nalezy jednak wskazac, ze odmowa przyjecia kasacji nie
ogranicza prawa skazanego do wystgpienia do podmiotow uprawnionych o
wniesienie ,skargi nadzwyczajnej’. Ta bowiem instytucja zostata wprowadzona na

podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz. U. 2018.5 ze



zm.) i okre$lone w niej podmioty takg skarge mogg do Sgdu Najwyzszego wnies¢, a
zainteresowany M. A. ze stosownym wnioskiem do nich sie zwrécié.
Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy utrzymat w mocy zaskarzone

zarzadzenie.
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