Sygn. akt Il KZ 19/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Sobczak

w sprawie W. Z.

skazanego za przestepstwo z art. 234 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 maja 2015 r.,

zazalenia skazanego

na zarzadzenie Kierownika Sekcji Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il AKo 118/14,

odmawiajgce przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

w sprawie Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli, sygn. akt IV K 102/08
zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie,
sygn. akt X Ka 1220/13

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Do Sadu Apelacyjnego w Warszawie wplynat wniosek skazanego W. Z. o

wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy — Woli z dnia 29 sierpnia 2013 r., w sprawie o sygn. akt
IV K 102/08, utrzymanego w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie z
dnia 8 wrzesnia 2014 r., sygn. akt X Ka 1220/13.

Na wniosek tego skazanego, Sad Apelacyjny w Warszawie postanowieniem
z dnia 13 stycznia 2015 r., sygn. akt |l AKo 118/14, wyznaczyt W. Z. obronce z
urzedu w celu ewentualnego sporzagdzenia i podpisania wniosku o wznowienie lub
ztozenia oswiadczenia w trybie art. 84 § 3 k.p.k. (k. 1743, t. VIII).



Wyznaczony z urzedu obronca - w osobie adw. M. A. -ztozyta do akt sprawy
oSwiadczenie w trybie art. 84 § 3 k.p.k. (k. 1270, t. VIIl) odmawiajgce sporzgadzenia
i podpisania wniosku o wznowienie postepowania w sprawie dotyczgcej skazanego
wobec braku podstaw do jego wniesienia.

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny w Warszawie zarzgdzeniem z dnia 24
marca 2015 r. (k. 1292, t. VIII), na podstawie art. 120 k.p.k. w zw. z art. 545 § 2
k.p.k., wezwat skazanego do usuniecia braku formalnego wniosku o wznowienie
postepowania poprzez sporzgdzenie i podpisanie przez adwokata ustanowionego z
wyboru. Brak formalny nie zostat skutecznie usunigty, za$ W.Z. wniést o
wyznaczenie kolejnego obroncy w celu sporzadzenia i podpisania przedmiotowego
wniosku (k. 1306, t. VIII).

Zaskarzonym zarzgdzeniem z dnia 28 kwietnia 2015 r., Kierownik Sekcji -
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, na mocy art. 120 § 1 k.p.k. i art. 530 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 545 § 1 k.p.k., odmowit przyjecia wniosku W. Z. o wznowienie
postepowania w sprawie Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Woli, sygn. akt IV K
102/08.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ztozyt skazany.

Sad Najwyzszy zawazyl, co nastepuje:

Zazalenie skazanego nie jest zasadne, a podniesione w nim argumenty nie
mogg skutecznie podwazy¢ decyzji Kierownika Sekcji - Sadu Apelacyjnego w
Warszawie.

W pierwszej kolejnosci wyjasni¢ nalezy skarzgcemu, wobec zawarcia w
tresci zazalenia obszernej argumentacji dotyczacej de facto zasadnosci podstaw
wniosku o0 wznowienie postepowania, ze btednie postrzega on role sadu
odwotawczego wypowiadajgcego sie w przedmiotowej kwestii. Rolg Sadu
Najwyzszego rozstrzygajgcego w niniejszym postepowaniu jest przede wszystkim
skontrolowanie, czy zaskarzone zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku o
wznowienie znajduje oparcie w obowigzujgcych przepisach prawa. Sgd Najwyzszy
nie moze natomiast bada¢ — do czego dgzy skarzgcy - zasadnosci skazania, jak tez

istnienia przestanek do wznowienia postepowania.



Analiza akt sprawy przeprowadzona pod kgtem prawidtowosci zaskarzonego
zarzgdzenia dowiodta tymczasem, ze jest ono ze wszech miar prawidiowe i
stuszne.

Z tresci art. 545 § 2 k.p.k. jednoznacznie wynika, ze ,wniosek 0 wznowienie
postepowania, jezeli nie pochodzi od prokuratora, powinien by¢ sporzadzony i
podpisany przez adwokata albo radce prawnego”.

Stusznie zatem dowiedziono, ze wniosek skazanego o wznowienie
postepowania nie spetnia powyzszego wymogu przez co dotkniety jest brakiem
formalnym skutkujgcym odmowg jego przyjecia.

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze umozliwiono przeciez skazanemu
skorzystanie z pomocy prawnej wyznaczonego obroncy z urzedu, zas fakt, ze
skazany nie akceptuje stanowiska wyrazonego w opinii o braku podstaw do
sporzadzenia i podpisania wniosku o wznowienie postepowania, nie narzuca samo
przez sie koniecznosci wyznaczenia kolejnego adwokata z urzedu do badania
podstaw wniosku. Trafne jest w tej mierze przywotane przez rozstrzygajacy Sad
Apelacyjny ugruntowane stanowisko Sgdu Najwyzszego bez potrzeby przytaczania
go w tym miejscu.

Skazany prawidlowo zostat wezwany do usuniecia braku formalnego
poprzez sporzgdzenie i podpisanie wniosku 0 wznowienie postepowania przez
obronce z wyboru. Podnoszone przez W. Z. argumenty jako zupetnie ambiwalentne
z punktu widzenia przedmiotowego postepowania, nie sg w stanie skutecznie
podwazyc trafnej decyzji Sgdu Apelacyjnego podjetej w zaskarzonym zarzgdzeniu.

Na zakonczenie dodac jedynie nalezy, iz — w brew temu co twierdzi skarzgcy
— whniosek z dnia 27 marca 2015 r. o wznowienie postepowania z urzedu doczekat
sie reakcji ze strony Sadu, skoro na k. 1312, t. VIl widnieje pismo skierowane do
skazanego wyjasniajgce przyczyny niemoznosci uwzglednienia takiego przestania.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekl, jak w sentencji.



