Sygn. akt Il KZ 15/22

POSTANOWIENIE

Dnia 27 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Andrzej Stepka

w sprawie B. P.,

skazanej z art. 286 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 kwietnia 2022 r.

zazalenia skazanej

na zarzadzenie Przewodniczgcego Wydziatu Il Karnego Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 4 marca 2022 r., sygn. akt Il AKo (...)

o0 odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

stwierdza swojg niewlasciwos¢é i przekazuje sprawe do

rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w (...)

UZASADNIENIE

Przewodniczgcy Woydzialu 1l Karnego Sadu Apelacyjnego w (...),
zarzagdzeniem z dnia 4 marca 2022 r., sygn. akt Il AKo (...), na podstawie art. 545 §
1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k., odméwit przyjecia wniosku skazanej B. P. o
wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w R. z dnia 7 marca 2019 r., sygn. akt Il K (...), utrzymanym w mocy
wyrokiem Sgdu Okregowego w L. z dnia 5 grudnia 2019 r, sygn. akt Il AKa (...),
bowiem nie usuneta ona braku formalnego osobistego wniosku o wznowienie
postepowania — nie ztozyta wniosku sporzgdzonego i podpisanego przez adwokata
lub radce prawnego.



Na powyzsze zarzgdzenie skazana wniosta zazalenie, w ktorym domagata
sie jego uchylenia, jako naruszajgcego jej prawa.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 35 § 1 k.p.k. sad bada z urzedu swojg wiasciwosc¢, a w razie
stwierdzenia swej niewfasciwosci przekazuje sprawe witasciwemu sadowi lub
innemu organowi. Z kolei art. 27 k.p.k. stanowi, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje
kasacje oraz srodki odwotawcze i inne sprawy w wypadkach wskazanych w ustawie.

W zwigzku z tym w pierwszej kolejnosci nalezato rozstrzygng¢, czy w
przedmiotowej sprawie Sgad Najwyzszy jest wtasciwy do rozpoznania zazalenia
skazanej na odmowe przyjecia wniosku o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w L.

Ta kwestia w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie jest rozstrzygana
jednolicie. Przewaza poglad, ze na zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania, niezaleznie od tego, czy zostato ono wydane w sadzie
apelacyjnym, czy tez w Sagdzie Najwyzszym, zazalenie rozpoznaje na posiedzeniu
Sad Najwyzszy, co do zasady, w sktadzie jednego sedziego. Jedynie w wypadku,
gdy tego rodzaju zarzagdzenie zostato wydane w sadzie okregowym, to wtasciwym
do rozpoznania wniesionego na nie zazalenia jest sad apelacyjny. Tak tez
powyzsza problematyka przedstawiana jest w literaturze przedmiotu (zob. D.
Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2021, art. 545,
tezy 1.3 11; J. Matras [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. Il, red.
K. Dudka, Warszawa 2020, art. 545, teza 3.3; J. Grajewski, S. Steinborn [w:]
Komentarz aktualizowany do art. 425-673 Kodeksu postepowania karnego, red. L.
K. Paprzycki, LEX/el. 2015, art. 545, teza 1.4).

W tej materii w orzecznictwie wyrazono réwniez odmienne zapatrywanie.
Mianowicie, Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt
Il KZ 46/21, stwierdzit, ze wtasciwym do rozpoznania zazalenia na zarzadzenie
prezesa/upowaznionego sedziego sgdu apelacyjnego odmawiajgce przyjecia
wniosku o wznowienie postepowania jest sad apelacyjny, a nie Sad Najwyzszy.
Zazalenie na takie zarzgdzenie rozpoznaje sad apelacyjny wedtug ogélnych zasad

- czyli z reguty — w skfadzie jednego sedziego (art. 30 k.p.k.). Podobnie te kwestie



rozstrzygnieto w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2021 r., V
KZ 51/2.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe to stanowisko
podziela. Wprawdzie w sprawie o sygn. akt Il KZ 46/21 u podstaw odmowy
przyjecia wniosku o wznowienie postepowania legty inne wzgledy (ztozenie
wniosku powotujgcego sie na okolicznosci z art. 540b § 1 k.p.k. po uptywie terminu
zawitego) lecz zaréwno tryb, jak tez podstawa prawna decyzji odmawiajgcej
przyjecia wniosku byly identyczne (zarzadzenie wydane na podstawie art. 545 § 1
k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.). Co wiecej, w uzasadnieniu tego postanowienia
Sad Najwyzszy szczegotowo rozwazat z perspektywy witasciwosci sgdu rowniez
taki uktad procesowy, z jakim mamy do czynienia w niniejszej sprawie, podkreslajgc,
ze ,(...) w wypadku wznowienia postepowania (...) sgdem <<wznowieniowym>>
mogg by¢ sady okregowe, apelacyjne oraz Sad Najwyzszy (art. 544 § 1i 2 k.p.k.) i
sam wniosek o wznowienie postepowania sktada sie nie do sadu, ktérego
orzeczenia wniosek dotyczy, ale sgdu <<wyzszego rzedu>> (poza wyjatkiem, gdy
sprawa dotyczy wznowienia postepowania zakonczonego orzeczeniem samego
Sadu Najwyzszego). Nie jest wiec tak, odmiennie anizeli w wypadku kasacji, ze o
odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania mogtby decydowac prezes
sgdu/sad, ktdérego orzeczenia wniosek dotyczy (poza oczywiscie orzeczeniami
Sadu Najwyzszego). O ile zatem od orzeczen wydanych w sadzie okregowym
przystuguje srodek odwotawczy do sadu apelacyjnego (art. 547 § 1 k.p.k.), to juz w
wypadku sgddéw apelacyjnych oraz Sgdu Najwyzszego taki Srodek do <<sgdu
wyzszego rzedu>> od ich decyzji procesowych nie przystuguje (w wypadku Sadu
Najwyzszego, co oczywiste, trudno zresztg by byto inaczej) — a co najwyzej, w
sytuacjach przewidzianych przez ustawe, przystuguje s$rodek odwotawczy do
odpowiedniego sktadu sgdu apelacyjnego lub Sgdu Najwyzszego”.

Zwazywszy, ze wyrazony w tym postanowieniu poglad poprzedzony zostat
szczegotowg i wszechstronng analizg wszystkich wchodzgcych w gre zagadnien i
unormowan oraz starannie, racjonalnie i przekonujgco umotywowany, za$
zaskarzone zarzgdzenie zostato wydane w zblizonym uktadzie procesowym, nie ma

koniecznos$ci ani nawet potrzeby powtarzania zawartych w nim argumentow.



Odsytajgc do tego orzeczenia (dostepnego w bazie orzeczen Sagdu
Najwyzszego) pozostaje stwierdzi¢, ze wtasciwym do rozpoznania zazalenia
skazanej B. P. na zarzadzenie Przewodniczgcego Wydziatu Il Karnego Sadu
Apelacyjnego w (...) odmawiajgce przyjecia jej wniosku o wznowienie
postepowania bedzie Sad Apelacyjny w (...) w sktadzie jednego sedziego (art. 30
k.p.k.).

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



