Il KZ 14/23

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie A. L.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 30 marca 2023 r.,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu Okregowego
w Lublinie z dnia 12 stycznia 2023 r., sygn. akt V Ka 338/21 (V WKK 36/22),

o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego we Wtodawie z dnia 18 grudnia 2020 r., sygn.
akt Il K 339/20, A. L. zostat uznany za winnego czynow kwalifikowanych z art. 207
§1kk.wzw.zart. 64§ 1kk.orazzart. 224 § 1 k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k., za ktére, na podstawie przepiséw o karze
tacznej obowigzujgcych przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., Sad
Rejonowy wymierzyt mu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.
Wyrokiem z dnia 12 maja 2021 r. Sgd Okregowy w Lublinie, w sprawie o
sygn. akt V Ka 338/21, zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposoéb, ze z
rozstrzygniecia o karze tacznej wyeliminowat sformutowanie ,w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 kk.”, a w
pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.
A. L. byt obecny na rozprawie odwotawczej w dniu 12 maja 2021 r.
(doprowadzony z ZK C.), obecny byt rowniez jego obronca (k. 367). Po
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ogtoszeniu wyroku przez Sgd Okregowy obecni na rozprawie uczestnicy
postepowania zostali prawidtowo pouczeni o sposobie uzasadnienia tego
wyroku i mozliwosci wniesienia kasacji (k. 367v). Zaden z uczestnikdw
postepowania nie ztozyt wniosku o0 uzasadnienie wyroku Sadu
odwotawczego.

A. L. przedtozyt do akt sprawy Sgdu Okregowego w Lublinie o sygn. V Ka

338/21 trzy pisma, datowane na 7 listopada i 21 listopada 2022 r. Wezwany

do sprecyzowania jaki charakter majg te pisma, podnidst, ze ,zwraca sie z

wnioskiem o kasacje” (k. 457).

Zarzagdzeniem z dnia 12 stycznia 2023 r., sygn. akt V Ka 338/21 (V WKK
36/22), upowazniony sedzia Sadu Okregowego w Lublinie odmoéwit przyjecia
kasacji. W uzasadnieniu zarzgdzenia podniesiono, ze A. L. nie skfadat wniosku o
uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego, a takze, ze minagt juz 30-sto dniowy
termin do wniesienia kasacji, o ktorym mowa w art. 524 § 1 k.p.k.

Zazalenie na to zarzgdzenie wnidst skazany. Nie zawart w nim zarzutow, nie
odniost sie takze do argumentacji zawartej w zaskarzonym zarzgdzeniu, a jedynie
przedstawit stanowisko co do swojej sytuacji zwigzanej z przeprowadzonym
postepowaniem i wydaniem wyroku skazujgcego, a takze konsekwencjami

skazania dla zycia rodzinnego i zawodowego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie, dlatego tez Sad Najwyzszy
postanowit utrzymac¢ w mocy zaskarzone zarzgdzenie.

Argumentacja przedstawiona przez skazanego pozostaje irrelewantna z
punktu widzenia oceny prawidtowosci zarzadzenia o odmowie przyjecia kasacji.
Skarzgcy kwestionuje bowiem rozstrzygniecie co do winy i sprawstwa, a takze
przedstawia okolicznosci zwigzane z konsekwencjami wyroku skazujgcego, w
zaden sposob nie odnoszgc sie do kwestii wniesienia osobistej kasacji bez ztozenia
wniosku o uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego i po terminie.

Z kolei zasadna jest ta czes¢ argumentacji zawartej w zaskarzonym
zarzgdzeniu, w jakiej podkreslono, ze skazany nie ztozyt wniosku o uzasadnienie

wyroku Sgdu odwotawczego. W stosunku do A. L. nie zostata spetniona
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przestanka do doreczenia mu odpisu wyroku Sgdu odwotawczego z urzedu (art.
457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 422 § 2a k.p.k.). Dlatego tez elementem koniecznym
formalnego otwarcia drogi do wniesienia kasacji byto ztozenie wniosku o
sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego w
terminie 7 dni od dnia ogtoszenia wyroku (art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art. 422 § 1
k.p.k.). Nalezy przypomniec, ze tylko strona, ktora ztozyta wniosek o sporzadzenie i
doreczenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego nabywa uprawnienie do
ztozenia kasacji w terminie 30 dni od otrzymania wyroku z uzasadnieniem. Totez
datg poczgtkowa, od ktdérej nalezy liczy¢ termin przewidziany w art. 524 § 1 k.p.k.
do wniesienia kasacji, jest data doreczenia odpisu wyroku sgdu odwotawczego
wraz z uzasadnieniem (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 marca
2021 r., lll KK 30/21; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2018 r., IV
KZ 7/18). W te] sprawie termin 30-sto dniowy do wniesienia kasacji nigdy nie
rozpoczat swojego biegu w zwigzku z brakiem wniosku o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku. Niemniej jednak skazany i tak nie nabyt
uprawnienia do wniesienia kasacji w zwigzku z brakiem ztozenia wniosku o
uzasadnienie wyroku Sadu odwotawczego, a tym samym brakiem otwarcia
procesowej ,Sciezki” do wniesienia kasacji. Decyzja o odmowie jej przyjecia byta
zatem trafna merytorycznie.

Jedynie na marginesie mozna zauwazyc¢, ze terminy okreslone w art. 524 § 1
k.p.k. sg terminami zawitymi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20
listopada 2012 r., Il KZ 39/12) i jako takie mogg podlega¢ przywroceniu w
procedurze z art. 126 § 1 k.p.k.

Majac na uwadze powyzszg argumentacje, nalezato orzec jak w czesci

dyspozytywnej niniejszego postanowienia.
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