Sygn. akt Il KZ 11/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie J. J. K.

skazanego z art. 202 § 2 d.k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 marca 2018 r.,

zazalenia obrohcy skazanego

na zarzagdzenie Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydzialu Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 stycznia 2018 r., sygn. akt Il AKz [...],

o odmowie przyjecia kasacji

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 2017 r. Sgad Okregowy w W.

nie uwzglednit wniosku obroncy skazanego J. J. K. o stwierdzenie darowania kary
konfiskaty mienia orzeczonej wobec skazanego wyrokiem Sgdu Wojewddzkiego
w W. z dnia 31 pazdziernika 1984 r., sygn. akt IV K [...].

Powyzsze orzeczenie zazaleniem zaskarzyt obronca J. J. K..

Postanowieniem z dnia 23 listopada 2017 r. Sgd Apelacyjny w [...] utrzymat
W mocy zaskarzone postanowienie.

W dniu 8 stycznia 2018 r. do Sadu Apelacyjnego w [...] wptyneta kasacja
obroncy J. J. K. od prawomocnego postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 23 listopada 2017 r.



Zarzadzeniem z dnia 12 stycznia 2018 r. Zastepca Przewodniczgcego
Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] odméwit przyjecia kasacji jako
niedopuszczalnej z mocy prawa i zwrdcit jg wraz z uiszczong optatg kasacyjng.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wnidst obronca skazanego J. J. K.
podnoszac obraze przepisow postepowania, ktdra miata wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 519 k.p.k., poprzez ,btedne przyjecie, Zze o dopuszczalnosci kasacji decyduje
faktyczna forma zaskarzonego orzeczenia, a nie materia i forma orzeczenia, ktérg
powinno ono mie¢ zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, co doprowadzito
do niezasadnego zwrotu ztozonej w niniejszej sprawie kasacji” oraz wnidst
0 uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia w cato$ci, celem nadania biegu kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest oczywiscie bezzasadne.

Zaprezentowana w zazaleniu argumentacja wskazujgca na wadliwosc
orzekania przez sady obu instancji na posiedzeniach w formie postanowien zamiast
na rozprawach — wyrokiem, jest oczywiscie nietrafna. Zgodnie bowiem z art. 12
ustawy z dnia 7 grudnia 1989 r. o amnestii (Dz.U.1989.64.390) orzeczenia
w przedmiocie stosowania amnestii zapadajg w formie postanowienia. A tylko
w sprawach rozpoznawanych na rozprawie o0 zastosowaniu amnestii orzeka sie
wyrokiem.

W sprawie J. J. K. sady o zastosowaniu amnestii w istocie w ogodle
nie orzekaty. Jak bowiem trafnie wskazat Sgd Okregowy w W. w postanowieniu
zdnia 2 pazdziernika 2017 r. orzeczona wobec skazanego kara dodatkowa
konfiskaty mienia zostata wykonana w catosci przed dniem wejscia w zycie ustawy
z dnia 7 grudnia 1989 r. o amnestii, tj. przed dniem 11 grudnia 1989 r., a zgodnie
z art. 6 ust. 1 tej ustawy daruje sie kare dodatkowg konfiskaty mienia nie wykonang
w catosci lub w czesci. Stad, co oczywiste, zainicjowana przez obronce kwestia
mogta by¢ rozpoznana przez Sad | instancji na posiedzeniu w formie
postanowienia. Réwniez Sgd odwotawczy wniesionego przez obronce zazalenia
nie mégt skierowa¢ do rozpoznania na rozprawe. Prawidiowo zatem sgdy obu

instancji orzekaty w tej sprawie na posiedzeniach postanowieniami.



Od wydanego przez Sad Apelacyjny w [...] w dniu 23 listopada 2017 r.
postanowienia utrzymujgcego w mocy postanowienie Sadu | instancji kasacja
stronie nie przystugiwata.

Zgodnie bowiem z art. 519 k.p.k. strona moze wnies¢ kasacje
od prawomocnego wyroku sadu odwotawczego konczgcego postepowanie oraz
od prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania
i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. Powyzsze
oznacza, ze kasacja stronie przystuguje od nastepujgcych rodzajow orzeczen sgdu
odwotawczego: wyroku utrzymujgcego w mocy wyrok sgdu pierwszej instancji;
wyroku zmieniajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji; wyroku uchylajgcego wyrok
sgdu pierwszej instancji i umarzajgcego postepowanie karne oraz postanowienia
0 umorzeniu postepowania i zastosowania srodka zabezpieczajgcego okreslonego
w art. 93a k.k. W konsekwencji stronie nie stuzy kasacja od:

1. prawomocnych wyrokéw sgdu pierwszej instancji;

2. prawomocnych wyrokow sgdu drugiej instanciji, ktore nie konczg postepowania;

3. prawomocnych  postanowien sgdu pierwsze] instancji  konczgcych
postepowanie;

4. innych niz postanowienia 0 umorzeniu postepowania i zastosowaniu $rodka
zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. prawomocnych postanowien
sgdu odwotawczego, chocby konczacych postepowanie;

5. postanowieh wydanych w postepowaniu wykonawczym.

W rezultacie wniesiona w tej sprawie przez obronce skazanego kasacja —
jako niedopuszczalna z mocy ustawy — nie mogta zosta¢ przyjeta. Dlatego
zaskarzone zarzgdzenie jako prawidtowe nie podlega wzruszeniu.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.
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