Sygn. akt Il KZ 11/15

POSTANOWIENIE

Dnia 28 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki

w sprawie A. K.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 kwietnia 2015 r.,

zazalenia skazanego

na zarzadzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 23 lutego 2015 r., sygn. akt Il AKo [...]

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
A.K. ziozyt (k. 294 akt) pismo sporzgdzone osobiscie, ktore zostato

potraktowane jako zawierajgce wniosek 0 wznowienie postepowania karnego
toczgcego sie w pierwszej instancji przed Sgdem Rejonowym z Z. za sygnaturg akt
Il K[...], a zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia
11 czerwca 2008 r., za sygnaturg V Ka [...].

Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...], ktéry to Sad
bytby ewentualnie wtasciwy do rozpoznania wniosku o wznowienie postepowania,
zarzadzeniem z dnia 21 sierpnia 2014 r., za sygnaturg sprawy Il Ako [...], wezwat
A.K. — na podstawie art. 120 k.p.k. w zw. z art. 545 § 2 k.p.k. — do usuniecia w
terminie 7 dni braku formalnego wniosku poprzez ztozenie wniosku o wznowienie
postepowania sporzgdzonego przez adwokata lub radce prawnego pod rygorem
uznania pisma osobistego skazanego za bezskuteczne (k. 297 akt). Zarzgdzenie to
zostato doreczone A. K. w dniu 26 sierpnia 2014 r. (k. 304 akt). W zwigzku z tym



wezwaniem skazany ztozyt wniosek o wyznaczenie mu adwokata z urzedu (k. 305
akt) i zarzadzeniem Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w
[...] z dnia 3 pazdziernika 2014 r. adwokat taki zostat mu wyznaczony (k. 320 akt).
W dniu 14 listopada 2014 r. wyznaczony adwokat ztozyt do Sgdu Apelacyjnego w
[...] opinie prawng, w ktorej poinformowat sad o tym, ze zbadat akta przedmiotowej
sprawy i stwierdzit brak podstaw do sporzgdzenia wniosku o0 wznowienie
postepowania (k. 325 i nast. akt). W zwigzku z tym, Przewodniczacy Il Wydziatu
Karnego Sadu Apelacyjnego w [...], zarzgdzeniem z dnia 8 listopada 2014 r., po
poinformowaniu skazanego, ze wyznaczony z urzedu obronca nie znalazt podstaw
do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania, ponownie wezwat A.K. — na
podstawie art. 120 k.p.k. w zw. z art. 545 § 2 k.p.k. — do usuniecia w terminie 7 dni
braku formalnego wniosku poprzez ztozenie wniosku o wznowienie postepowania
sporzgdzonego przez adwokata lub radce prawnego ustanowionego z wyboru, pod
rygorem uznania pisma osobistego skazanego za bezskuteczne (k. 328 akt).
Wezwanie to zostato skazanemu doreczone, wraz z odpisem opinii obroncy o braku
podstaw wznowieniowych, przez awizowanie w dniu 9 grudnia 2014 r. (k. 335 akt),
a niezaleznie od tego w aktach sprawy figuruje dowdd doreczenia tej dokumentacji
adresatowi w dniu 20 stycznia 2015 r. (k. 334verte akt).

Na wezwanie do usuniecia brakow skazany nie zareagowat i nie usunat
uchybienia, ktére zostato mu wskazane przez Przewodniczgcego Wydziatu Sgdu
Apelacyjnego. W miedzyczasie skladat do réznych organéw, w tym do Sadu
Rejonowego w Z., pisma dotyczgce réznych kwestii (np. wznowienia postepowania
w innej jego sprawie karnej, skargi na zachowanie policjantow, wnioski w
przedmiocie udostepnienia akt i in.), nie ustosunkowujgc sie jednak w Zaden
sposob do wezwania wynikajgcego z zarzadzenia z dnia 8 listopada 2014 r.

Po bezskutecznym uptywie terminu do usunigcia brakéw, Przewodniczacy I
Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] zarzgdzeniem z dnia 23 lutego 2015
r., odmowit przyjecia wniosku skazanego o0 wznowienie postepowania,
uzasadniajgc te decyzje tym, ze ,skazany, wezwany do usuniecia brakéw
formalnych pisma, nie zastosowat sie do wezwania” (k. 338 akt). Zarzgdzenie to

zostato prawidtowo doreczone w dniu 3 marca 2015 r. A. K. (k. 358 akt).



A.K. ztozyt w ustawowym terminie, to jest 9 marca 2015 r. (datowane 4
marca 2015 r.), zazalenie na to ostatnie zarzgdzenie (k. 360 akt). W zazaleniu tym
podnosi to, ze - jego zdaniem — wezwanie zawierato takie tresci, ktére nie pozwolito
mu zrozumiec jego istoty, a nastepnie opisuje przebieg wydarzen sprzed lat, ktory —
jego zdaniem — nie uzasadniat skazania; na koncu stwierdza, ze bedzie zmuszony
,Prosi¢ o pomoc prawnikow Unii Europejskiej”.

Rozpoznajac to zazalenie Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest catkowicie bezzasadne, a zaskarzone zarzgdzenie, jako
odpowiadajgce przepisom prawa, nalezato utrzyma¢ w mocy. Przewodniczacy I
Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w [...] nie mogt przyja¢ wniosku
obarczonego wadg formalng, gdyz po bezskutecznym uptywie terminu do usuniecia
tej wady przepisy prawa zobowigzywaty do wydania zarzgdzenia o odmowie
przyjecia wniosku. Nie byt tez zobowigzany podejmowa¢ z urzedu krokéw
zmierzajgcych do zbadania przyczyn, jakie powodujg, iz wytknieta wada nie jest
przez skazanego usuwana. Skazany miat wyznaczonego adwokata z urzedu i ten
wypowiedziat sie w przedmiocie braku podstaw do zfozenia wniosku
wznowieniowego. W tej sytuacji jedynie ztozenie wniosku przez adwokata lub radce
prawnego ustanowionego z wyboru mogto sanowa¢ brak formalny,
uniemozliwiajgcy przyjecie i rozpoznanie wniosku osobistego skazanego.
Opisywanie przez skazanego wydarzen sprzed lat nie ma zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia kwestii, czy zasadne jest zarzgdzenie o odmowie przyjecia wniosku
z powoddéw formalnych. Takze skargi skazanego na rzekomo niezrozumiatg tresc
wezwan kierowanych do niego przez sad sg catkowicie pozbawione podstaw.
Wezwania te byty sformutowane prostym, zrozumiatym dla kazdego, jezykiem i nie
zawieraty zadnych elementéw mylgcych. Najlepszym tego dowodem jest to, ze
pierwsze wezwanie do usuniecia brakéw formalnych (tej samej tresci, jak to,
ktérego zignorowanie przez skazanego spowodowato wydanie zarzgdzenia o
odmowie przyjecia wniosku) zostato doskonale przez A.K. zrozumiane, czego
Swiadectwem jest jego wniosek o wyznaczenie obroncy z urzedu. Jesli zas w
dalszej fazie procedowania w niniejszej sprawie skazany pomylit wezwanie do
usuniecia brakéw z jakims$ innym pismem, przestanym mu przez organ sgdowy w

odpowiedzi na mnozone przezeh skargi i wnioski, nie moze to takze



usprawiedliwia¢ nieusuniecia w terminie brakow formalnych wniosku o wznowienie
postepowania. Oskarzony powinien bowiem uwaznie zapoznawac sie z trescig
pism urzedowych. W tej sytuacji zaskarzone zarzgdzenie jest catkowicie
prawidiowe i dlatego Sgd Najwyzszy utrzymat je w mocy.

Postanowienie niniejsze nie zamyka jednoczes$nie skazanemu drogi do
podjecia w przysztosci ewentualnych staran o wznowienie postepowania. Skazany
musiatby jednak w tym celu ponowi¢ wniosek w tym przedmiocie, ale musiatby to
by¢ wniosek nieobarczony brakami formalnymi, a wiec wniosek sporzgdzony przez

adwokata lub radce prawnego ustanowionego z wyboru.



