Sygn. akt Il KZ 1/23

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w sprawie R. N.

skazanego z art. 178a§1 k.k.

zazalenia obroncy skazanego, na zarzadzenie Sedziego Wydziatu Il Karnego Sgdu
Okregowego w Siedlcach z dnia 18 pazdziernika 2022 r., sygn. akt [l Ka 511/21, o

odmowie sporzgdzenia i przestania pisemnego uzasadnienia wyroku

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 9 kwietnia 2021
r, sygn. akt Il K 117/20, R. N. zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art.
178 a § 1 k.k., za ktéry orzeczono kare grzywny, zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych oraz swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu [...].

Sad Okregowy w Siedlcach, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez jego
obronice, wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il Ka 511/21, utrzymat
W mocy zaskarzony wyrok.

W dniu 2 marca 2022 r. do Biura Podawczego Sgdu Okregowego w
Siedlcach wptyngt wniosek obroncy skazanego o sporzadzenie na pismie i
doreczenie mu uzasadnienia wyroku w sprawie Il Ka 511/21.

Zarzgdzeniem z dnia 18 pazdziernika 2022 r. odmdwiono przyjecia wniosku
0 sporzgdzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w

Siedlcach z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il Ka 511/21, podkreslajgc, ze



wniosek ten zostat ztozony po uptywie 7-dniowego terminu zawitego, ktéry mingt w
dniu 28 pazdziernika 2021 r.

Na to zarzgdzenie zazalenie ztozyt obronca skazanego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wniesione przez obronce skazanego nie jest zasadne.

Stusznie bowiem Sad Okregowy w Siedlcach uznat, ze wniosek obroncy
skazanego z dnia 2 marca 2022 r o sporzgdzenie na pismie i doreczenie mu
uzasadnienia wyroku tego Sgdu z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il Ka
511/21, zostat ztozony po uptywie terminu.

Nalezy zauwazyé, ze R. N. byt prawidtowo powiadomiony o terminie
rozprawy odwotawczej, ktéra odbyta sie w dniu 21 pazdziernika 2021 r., a
zawiadomienie — wbrew twierdzeniom z zazalenia — odebrat osobiscie w dniu 27
lipca 2021 r. (k. 174). R. N. nie stawit sie jednak na rozprawe odwotawcza,
natomiast byt obecny jego obrohca z urzedu adw. £. W. (k. 175). Strony zostaty
pouczone, po ogtoszeniu wyroku, o tresci przepisu art. 457 § 2 k.p.k. Co istotne,
wniosek o uzasadnienie obronca ztozyt dopiero 2 marca 2022 r., przekraczajgc tym
samym zawity termin do jego wniesienia.

W tym stanie rzeczy prawidlowo SSO D. P., jako sedzia upowazniony,
zaskarzonym zarzgdzeniem z dnia 18 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il Ka 511/21,
odmowit przyjecia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie pisemnego uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach. z dnia 21 pazdziernika 2021 r., sygn. akt Il
Ka 511/21.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w postanowieniu.



