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POSTANOWIENIE

Dnia 17 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie M. P.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 stycznia 2017 r.,

zazalenia wnioskodawcy na zarzgdzenie zastepcy przewodniczgcego Il Wydziatu
Karnego Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 6 grudnia 2016 r., sygn. o odmowie przyjecia kasacji od prawomocnego
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w W/ z dnia 8 listopada 2016 r. o utrzymaniu w
mocy postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 6 pazdziernika 2016 r. o
stosowaniu w dalszym ciggu wobec M. P. Srodka zabezpieczajgcego w postaci
umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowitk:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE
Zazalenie obroncy M. P. nie mogto zosta¢ uwzglednione.

Postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy na podstawie
art. 204 k.k.w. orzekt o stosowaniu w dalszym ciggu wobec M. P. Srodka
zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zamknietym zaktadzie
psychiatrycznym, za$ postanowieniem z dnia 24 listopada 2016 r. Sgd Okregowy,
w trybie art. 201 § 2 k.k.w. okreslit, ze miejscem wykonywania tego s$rodka
zabezpieczajgcego bedzie zaktad psychiatryczny dysponujgcy podstawowym
poziomem zabezpieczenia.

Orzeczenie to zaskarzyt obroica i internowany.



Postanowieniem z dnia 8 listopada 2016 r. Sgd Apelacyjny utrzymat w mocy
zaskarzone postanowienie.

Kasacje od tego postanowienia ztozyt obronca internowanego.

Zarzadzeniem z dnia 6 grudnia 2016 r. zastepca przewodniczgcego I
Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art.
429 § 1 k.p.k. odmowit przyjecia tej kasacji.

Zazalenie na to postanowienie ztozyt obrohca internowanego podnoszgc w
nim zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, co doprowadzito do nieuprawnione;j
odmowy przyjecia kasacji.

Brak jest podstaw do uwzglednienia zazalenia.

Zgodnie z dyspozycjg art. 519 k.p.k. stronie przystuguje prawo do wniesienia
kasacji jedynie od dwoch kategorii postanowien:

- prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o0 umorzeniu
postepowania,

- zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k.

We wszystkich pozostatych przypadkach postanowienia sadéw mogg by¢
skarzone kasacjg jedynie przez podmioty szczegolne wskazane w art. 521 k.p.k.

W niniejszej sprawie przedmiotem zaskarzenia kasacjg stato sie
postanowienie o stosowaniu w dalszym ciggu wobec M. P. Srodka
zabezpieczajgcego, nie zas o zastosowaniu tego srodka. Sporzgdzenie i wniesienie
kasacji przez strone byto zatem niedopuszczalne i stusznie wydano zarzgdzenie o
odmowie jej przyjecia.

WspomnieC jeszcze mozna, ze orzeczenie Sgdu Najwyzszego, na ktore
powotuje sie obrona (z dnia 7 lutego 2013 r. w sprawie Il KK 144/12) dotyczyto
catkowicie innej sytuacji niz zaistniata w niniejszej sprawie. Rozstrzygneto bowiem
o tym, czy postanowienia wydawane w toku postepowania wykonawczego moga
mie¢ charakter kohczgcy (w rozumieniu art. 521 k.p.k.). Nie za$ tego, jaki podmiot
w omawianej konfiguracji procesowej jest uprawniony do wniesienia skargi
kasacyjnej. Ta, w przywotanej sprawie, zostata prawidlowo wniesiona przez
podmiot szczegdliny.



Powyzsze powoduje, ze tak sformutowane zazalenie nie zastugiwato na
uwzglednienie, a wiekszoS¢ przywotanej na jej poparcie argumentacji nalezy
ocenic, jako bezprzedmiotows.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzeki, jak na

wstepie.
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