Sygn. akt Il KZ 1/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie A. B.

skazanej za popetnienie wykroczenia okreslonego w art. 57 § 1 kks

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 stycznia 2014 r.,

z powodu zazalenia skazanej na zarzgdzenie Przewodniczacego Wydziatu V
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w L. z dnia 29 pazdziernika 2013r.,
sygn. akt ... 999/13, w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku skazanej o
sporzadzenie i doreczenie odpisu uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w L. z
dnia 10 pazdziernika 2013r.,

na podstawie art. 35 § 1 kpk w zw. z art. 518 kpk i art. 113 § 1 kks

postanowit
stwierdzi¢ swa niewtasciwos¢ i sprawe przekaza¢ do

rozpoznania Saqdowi Apelacyjnemuw X.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczgcy Wydziatu V Karnego
Odwotawczego Sadu Okregowego w t. odmowit przyjecia wniosku skazanej o
sporzgdzenie i doreczenie odpisu uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w t. z
dnia 10 pazdziernika 2013 r., sygn. akt ... 999/13, albowiem zostat on ztozony po
terminie.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ztozyta skazana, zarzucajgc naruszenie

przepisu prawa procesowego, tj. art. 126 k.p.k., majgce wplyw na tresc



rozstrzygniecia, wobec nieuwzglednienia faktu, iz niedotrzymanie terminu zawitego
nastgpito z przyczyn od skazanej niezaleznych.

Powotujgc sie na powyzsze skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
zarzadzenia i sporzgdzenie oraz doreczenie jej odpisu wyroku Sgdu odwotawczego
i jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie skazanej okazato sie o tyle skuteczne, ze doprowadzito do
zbadania wtasciwosci funkcjonalnej Sgdu Najwyzszego w tej sprawie oraz konkluzji,
iz wywod uzasadnienia zaskarzonego zarzgdzenia, w ktorym zostat sformutowany
wniosek, ze Sad Najwyzszy jest instancja odwotawczg do rozpoznania
wywiedzionego zazalenia nie jest trafny.

Z art. 27 k.p.k. wynika, ze Sad Najwyzszy ,rozpoznaje kasacje oraz Srodki
odwotawcze i inne sprawy w wypadkach okreslonych w ustawie”. Nalezy zauwazyc,
ze w przepisach Kodeksu postepowania karnego nie przewidziano wprost
dopuszczalnosci rozpoznawania przez Sgad Najwyzszy srodkow odwotawczych
wnoszonych na odmowe sporzgdzenia uzasadnienia wyroku na wniosek ztozony w
trybie przewidzianym w art. 457 § 2 k.p.k. Upowaznienia w tym zakresie nie
zawiera w szczegolnosci art. 422 § 3 k.p.k. Natomiast Sgd Najwyzszy w uktadzie
instancyjnym moze rozpoznawaé takie srodki odwotawcze, ktore  zostaty
wywiedzione od decyzji (postanowienia lub zarzgdzenia) sgdu powszechnego,
jezeli decyzja ta jest wydana w trybie tzw. przedkasacyjnym, a zatem, gdy
kwestionowana czynno$S¢ procesowa moze mieC realny wpltyw na bieg
postepowania kasacyjnego, w tym decydowa¢ o dopuszczalnosci kasacji. Nadto
Sad Najwyzszy rozpoznaje $rodki odwotawcze takze w innych sprawach
wskazanych w ustawie, m.in., stosownie do tresci art.547 § 3 k.p.k, w
postepowaniu wznowieniowym.

Nalezy przypomnie¢, ze zapadajgce w tej sprawie wyroki sgdéw obu
instancji dotyczyty wykroczenia skarbowego z art. 57 § 1 k.k.s., a zgodnie z art.
167a k.k.s. kasacje w takiej sprawie moze wnie$¢ wytgcznie Prokurator Generalny
i Rzecznik Praw Obywatelskich, zas§ w sprawach podlegajgcych orzecznictwu
sgdow wojskowych - takze Naczelny Prokurator Wojskowy. Niewatpliwie przepis

ten stanowi lex specialis wobec regulacji, ktore w tym zakresie przewidujg przepisy



k.p.k., stosowane w sprawach karnych skarbowych poprzez art. 113 § 1 k.k.s.
Zatem, wskazane przepisy procesowe nie przewidujg kasacji strony w sprawach o
wykroczenia skarbowe. Oznacza to, ze czynnosC zwigzana z rozpoznaniem
wniosku skazanej o sporzgdzenie i doreczenie odpisu uzasadnienia wyroku Sadu
odwotawczego w dalszej perspektywie nie bedzie miata znaczenia procesowego
dla ewentualnego postepowania kasacyjnego, skoro A. B. nie jest w tej sprawie
uprawniona do wniesienia kasacji, nawet za posrednictwem swojego obroncy, a
moze jedynie wnioskowac o jej wywiedzenie przez jeden z podmiotéw wskazanych
w art. 167a k.k.s.

Prowadzi to do wniosku, ze Sad Najwyzszy nie jest wiasciwy do
instancyjnego kontrolowania zasadnosci zaskarzonego zarzadzenia
odmawiajgcego sporzgdzenia i doreczenia skazanej uzasadnienia wyroku Sadu
odwotawczego. Natomiast podjete czynnosci procesowe zamykajg sie w ramach
postepowania incydentalnego, w ktérym skazana oczekuje od organu procesowego
przestania jej odpisu uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w t. Poniewaz
jednak ma tu zastosowanie art. 422 § 3 k.p.k., to w Swietle tego przepisu
przedmiotowe zarzgdzenie nalezy uznac za zaskarzalne, zas instancji odwotawczej
do rozpoznania wywiedzionego zazalenia nalezy poszukiwa¢ w dyspozyciji art. 466
§ 2 k.p.k. wzw. z art. 26 k.p.k.

Reasumujac, skoro w istniejgcym uktadzie procesowym zarzgdzenie z dnia
29 pazdziernika 2013 r., zostato wydane przez Sad Okregowy w L., to sadem
odwotawczym uprawnionym funkcjonalnie do rozpoznania zazalenia na
zaskarzone zarzagdzenie, w Swietle wskazanych wyzej przepisow procesowych,
bedzie Sad Apelacyjny w X. (zob. tez postanowienie SN z dnia 26 pazdziernika
2007 r., V KZ 66/07, OSNwSK 2007/1/2404).

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze i orzekajgc na podstawie art. 35 § 1
k.p.k. oraz art. 466 § 2 k.p.k. w zw. z art. 26 k.p.k. Sad Najwyzszy postanowit jak

na wstepie.



