Sygn. akt Il KS 9/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 czerwca 2022 r.,
skargi wniesionej przez obronce oskarzonych:

1.J.S.

2. M. L.

3.A.S.

4.J.S.,

na wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 4 stycznia 2022 r., sygn. akt VI Ka (...)

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. akt IV K (...) i przekazujgcy sprawe do ponownego
rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowik
1) oddali¢ skarge;
2) obcigzy¢ oskarzonych J. S., M. L., A. S,, J. S. kosztami

postepowania skargowego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 15 kwietnia 2019 r., sygn. IV K
(-..), . S., M. L.i A. S. zostali uniewinnieni od zarzutéw popetnienia czynéw z art.
18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k., zas J. S. od zarzutu popetnienia czynu z art. 18
§2kk.wzw.zart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.



Na skutek rozpoznania apelacji wniesionej od tego orzeczenia przez
prokuratora, wyrokiem Sadu Okregowego w W. z dnia
4 stycznia 2022 r., sygn. VI Ka (...), powyzszy wyrok zostat uchylony, a sprawa
przekazana do ponownego rozpoznania. Za podstawe prawng tego rozstrzygniecia
sad odwotawczy przyjat 437 § 2 k.p.k. uznajgc, iz zachodzg okolicznosci
wymienione w art. 454 § 1 k.p.k. Sgd ad quem wywodzgc, ze zastosowanie
znajduje reguta ne peius zwrdcit uwage na dokonanie przez sad | instancji btednej
interpretacji znamion podmiotowych wystepku oszustwa, ktora odnosita sie do
sprawcow, a nie pomocnikow. Implikowato to zaniechanie rozwazan okolicznosci
niniejszej sprawy w aspekcie zamiaru ewentualnego. Zgromadzony materiat
dowodowy, wedle tegoz sadu, pozwalat ustalic, ze oskarzeni podpisywali
dokumenty dotyczgce zdarzenh faktycznych, niemajgcych w rzeczywistosci miejsca,
z czego zdawali sobie sprawe, z ktérymi to nastepnie dokumentami wigzato sie
rozdysponowanie srodkéw finansowych przez inny podmiot. Wyprowadzajgc
wniosek odmienny, zdaniem instancji odwotawczej, sgd meriti dokonat wadliwej
oceny zgromadzonego materialu dowodowego, bezkrytycznie dajgc wiare
wyjasnieniom oskarzonych, bez skonfrontowania ich z obiektywnymi dowodami w
postaci zgromadzonej w sprawie dokumentacji. Doprowadzito to do btednego
przyjecia, ze podpisujgc okreslone dokumenty oskarzeni nie zdawali sobie sprawy z
ich przeznaczenia, pozostajgc w przeswiadczeniu, ze zapisujg sie na oferowane
szkolenia. Tymczasem juz nawet z wyjasnien samych oskarzonych wynika, ze cel
podpisywania przez nich przedmiotowych dokumentow byt inny. Wszyscy oskarzeni,
z wyjatkiem J. S., poswiadczyli nieprawde, ze wzieli udziat w szkoleniach, podczas
gdy nie mialy one faktycznie miejsca, a oskarzeni ztozyli miedzy innymi
oswiadczenia o odbyciu szkolen. Rodzaj i forma podpisywanych przez nich
dokumentéw nie budzit natomiast watpliwosci co do podmiotu finansujgcego
(finansowanie ze $rodkéw publicznych). Sad odwotawczy podwazyt réwniez
wiarygodnos¢ uznania, ze oskarzeni podpisywali dokumenty z przekonaniem, ze
szkolenia sie odbedg, ze wyrazili jedynie gotowos¢ do uczestnictwa w szkoleniu, ze
nie wiedzieli co stanie sie z podpisywanymi przez nich dokumentami, czy tez ze
zostali wprowadzeni w btgd, wskazujgc szereg okolicznosci, ktére przeczg takiemu

ustaleniu i dowodzg przez dokonujgcy oceny materiatu dowodowego sad | instanc;ji



dopuscit sie naruszenia regut okreslonych w art. 7 k.p.k. Sad odwotawczy
zakwestionowat réwniez sugestie sgdu a quo o ewentualnych brakach dowodowych,
uzupetnit zaniechanie odczytania protokotu jednemu ze sSwiadkow oraz zwrocit
uwage na brak oceny zeznan innego sSwiadka w konsekwencji konstatujgc, ze
wiasciwie oceniony materiat dowody, z zachowaniem regut wskazanych w
powyzszym przepisie, wykluczat wydanie wyroku uniewinniajgcego.

Skarge na powyzszy wyrok kasatoryjny ztozyt obronca oskarzonych,
zarzucajgc naruszenie prawa procesowego, mogace mie¢ wptyw na tesc
orzeczenia, a mianowicie art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k., polegajgce na uchyleniu
wyroku uniewinniajgcego i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania
wskutek btednego uznania, ze zachodzg przestanki do przeprowadzenia na nowo
przewodu sgdowego oraz btednego uznania, ze wyrok sgdu | instancji zostat
wydany w efekcie wadliwej oceny materiatu dowodowego i nieprawidtowego
zastosowania przepisow, podczas gdy wnioski Sgdu Rejonowego byty poprawne,
logiczne, zgodne z trescig dowodow i uwzgledniaty stan faktyczny oraz poglady
orzecznictwa, co skutkowato niezasadnym uchyleniem wyroku i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania.

W konsekwencji autor skargi wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu (na
podstawie art. 435 k.p.k. i art. 536 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k. rowniez w zakresie

pozostatych oskarzonych).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie byta zasadna. Na wstepie przypomnie¢ nalezy o zakresie kognicji
Sadu Najwyzszego w niniejszym postepowaniu, ktéra sprowadza sie do kontroli
zaskarzonego wyroku pod kagtem naruszenia prawa w postaci przepisow
stanowigcych normatywng podstawe do wydania przez sad odwotawczy wyroku
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania. Chodzi tu o weryfikacje podstaw uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania prowadzong w pryzmacie tego,

czy takie podstawy rzeczywiscie zachodzity. Nie jest dopuszczalne na omawianej



ptaszczyznie merytoryczne badanie prawidtowosci przeprowadzonej kontroli
odwotawczej w aspekcie uchybien zarzucanych w apelacji (por. uchwata 7 sedziow
SN z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018/3, poz. 23). Kontrola
skargowa, jak wynika z powyzszej uchwaly, wymaga sprawdzenia, czy in casu
zachodzita podstawa wydania orzeczenia kasatoryjnego, a nie tylko czy taka
podstawa zostata formalnie wskazana przez sgd odwotawczy.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze powyzszy
warunek zostat przez sad Il instancji zrealizowany. Juz z przytoczonych wyzej
motywow zaskarzonego wyroku wynika w sposob klarowny, co stanowito podstawe
wydania orzeczenia kasatoryjnego i jakie argumenty za tym przemawiaty.
Wskazane w tresci skargi watpliwosci odnoszgce sie do podstawy rozstrzygniecia i
cytowane orzecznictwo w zakresie wzajemnych korelacji pomiedzy okreslonymi w
art. 437 § 2 k.p.k. podstawami wytgczenia mozliwosci procedowania i orzekania
reformatoryjnego przez sad odwotawczy nie przystajg do tych motywow i stanowig
przejaw niewtasciwej interpretacji logicznie wytozonych intencji sgdu ad quem.
Bezprzedmiotowe okazaty sie wiec uwagi interpretujgce, w jakich realiach mozliwe
jest stwierdzenie konieczno$ci ponowienia przewodu sgdowego, skoro w niniejszej
sprawie taka podstawa nie zostata wskazana. Oczywiste jest bowiem, ze podstawg
prawng wydania wyroku uchylajgcego jest stwierdzona i wykazana stosowng
argumentacjg wadliwos¢ oceny dowoddéw oraz btedna ocena prawna znamienia
strony podmiotowej zarzucanych oskarzonym czynow. Wyeksponowanie wad
rozumowania sgdu meriti i dokonanie kompleksowej analizy materiatu dowodowego
W sposbb czynigcy zadosc¢ art. 7 k.p.k. prowadzito do jasno wyrazonej konkluzji, ze
wyrok uniewinniajgcy osta¢ sie nie modgt, bowiem zachodzity podstawy do
odmiennego orzekania w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej oskarzonych.
Powotujgc sie na art. 454 § 1 k.p.k. (vide pkt 5.3.1. uzasadnienia) sgd odwotawczy
wykazat, ze rzeczywiscie istniejg podstawy do rozwazenia wydania wyroku
skazujgcego w sytuacji, w ktérej skazanie w instancji odwotawczej jest
niedopuszczalne. Brak w tej materii watpliwosci, ze w realiach sprawy zachodzita
podstawa uchylenia wyroku (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.), natomiast autor skargi
nie wykazat, by takie twierdzenie byto nietrafne albo tez zostato wypowiedziane

przedwczesnie. Sgd odwotawczy sformutowat wprawdzie wytyczne w zakresie



okreslonego kierunku postepowania (pkt 5.3.2.), co nie jest jednak réwnoznaczne z
tym, by za przestanke wyroku kasatoryjnego przyjat — jak interpretuje to skarzacy -
potrzebe ponowienia przewodu sgdowego, ktéra wykluczataby sie z podstawg
okreslong w art. 451 § 1 k.p.k. Doda¢ nadto trzeba, ze zawarte w pisemnych
motywach wyroku wskazania odnosnie do ponowienia postepowania dowodowego
nie uniemozliwiaty w realiach tej sprawy sformutowania wnioskdw w zakresie
realizacji przez oskarzonych znamion zarzucanych im czynow ptyngcych z
dotychczas przeprowadzonych dowodow.

W konsekwencji uzna¢ nalezato, ze nie doszto do obrazy powofanych w
skardze przepiséw, wobec czego — nie znajdujgc rowniez podstaw do orzekania
poza granicami skargi - Sad Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu (art. 539¢ § 2 k.p.k.),

obcigzajgc oskarzonych kosztami sgdowymi niniejszego postepowania.



