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POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie S. R.

oskarzonego o czyn z art. 220 § 1 k.k. w zb. z art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 maja 2023 r.

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 13 wrzesnia 2022 r., sygn. akt XI Ka 373/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie

z dnia 2 lutego 2022 r., sygn. akt Il K 24/19,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

postanowit:
1. na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. oddali¢ skarge;
2. kosztami postepowania skargowego obcigzy¢é

oskarzonego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wyrokiem z dnia 2 lutego 2022 r.,
sygn. akt Il K 24/19, uniewinnit S. R. od popetnienia czynu z art. 220 § 1 k.k. w zb.
zart. 155 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrok ten zaskarzyli prokurator i petnomocnik oskarzycielki positkowe;j.
Szczegotowo opisujgc zaistniate ich zdaniem uchybienia, zarzucili majgce wptyw na

tre$¢ wyroku naruszenie przepisow prawa procesowego, w tym art. 7 i art. 410 k.p.k.



Il KS 8/23 2

oraz btgd w ustaleniach faktycznych i wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku z
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2022 r., sygn. akt XI Ka
373/22, uchylit zaskarzony apelacjami wyrok i sprawe S. R. przekazat Sgdowi

Rejonowemu Lublin-Zachod w Lublinie do ponownego rozpoznania.

Skarge od tego wyroku, powotujgc sie na art. 539a § 1-3 k.p.k., wnidst obronca
oskarzonego. Zarzucit ,naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k.
poprzez niezasadne uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego Lublin-Zachoéd w Lublinie
z dnia 2 lutego 2022 r. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania pomimo tego, ze Sad Odwotawczy nie stwierdzit, ze zachodzg
podstawy do wydania wyroku skazujgcego a jedynie, ze mozliwosc taka istnieje, jak
réwniez pomimo nieprzeprowadzenia dowodu z przestuchania $wiadka A. D. w
sytuacji gdy czynnos¢ te zalecono Sagdowi | instancji, zas Sad Odwotawczy uznat te
zeznania za moggce miec¢ istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy” — i wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu

w Lublinie do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy Lublin-Pétnoc w Lublinie oraz

petnomocnik oskarzycielki positkowej wniesli o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Skarga nie zastugiwata na uwzglednienie. Jej autor zasadnie wskazat, Ze
podstawg kasatoryjnego rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego byto brzmienie art
454 § 1 k.p.k., jednak nie mozna przyja¢, iz stuszne jest spostrzezenie skarzgcego,
ze Sad nie stwierdzit w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz jest przekonany o
konieczno$ci skazania oskarzonego (co w Swietle orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
powinien uczyni¢), a skoncentrowat sie na wykazaniu wadliwosci rozumowania
Sadu | instancji i naruszeniu dyspozycji art. 7 k.p.k. Ta teza zostata oparta na
dwoch fragmentach pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego, o tresci
nastepujace;j:

- ,ocena dowoddéw przeprowadzona w sposob dowolny i wybidrczy, nie moze

zostac uznana za miarodajng i odpowiadajacg wymogom art. 7 k.p.k., a tym samym
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dokonane ustalenia faktyczne, posiadajg réwniez status wadliwych. Sad Rejonowy
formutowat tezy, ktére nie mogty zyskac¢ aprobaty Sgdu odwotawczego. Nie sposéb
zgodzi¢ sie z kategorycznym stwierdzeniem sgdu meriti, ze w niniejszej sprawie
brak jest podstaw do przypisania oskarzonemu winy”,

- ,uwadze sgdu umkneta takze tres¢ protokotu przestuchania A. D. sporzgdzonego
w postepowaniu powypadkowym, ktoéry to nie zostat w akcie oskarzenia
zawnioskowany jako osoba podlegajgca wezwaniu, a jedynie sam protokot
wskazano jako dowdd do odczytania. Wynika z niego, ze miejsce wypadku nigdy
nie byto zabezpieczone, a folia mogta by¢ naciggnieta na otwér okoto dwéch lub
trzech tygodni przed wypadkiem. A. D. zostat takze przestuchany przed Panstwowg
Inspekcjg Pracy, gdzie wskazat, ze odkad pamieta miejsce wypadku nie byto
zabezpieczone (k. 95v, 272v). Jego zeznania mogg miec€ istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy”.

Nadto skarzgcy podnidst, ze we wskazaniach co do dalszego postepowania Sad
odwotawczy zalecit Sadowi | instancji przeprowadzenie dowodu z zeznan A. D.,
chociaz w swietle przytoczonego w skardze orzecznictwa Sgdu Najwyzszego nie
byto prawidtowe wydanie wyroku kasatoryjnego z powotaniem sie na art 454 § 1
k.p.k. bez przeprowadzenia tego dowodu przez Sad ad quem, jako ze przed
wydaniem takiego wyroku wymieniony Sad powinien we wiasnym zakresie usungé
wade postepowania polegajgcg na niekompletnosci materiatu dowodowego.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze autor skargi, nader wybidrczo
przywotat fragmenty uzasadnienia wyroku Sgadu Okregowego, bowiem pomingt
szereg tych, ktére catkiem jasno przedstawialy poglad tego Sadu, jaki wyrok by
wydat, gdyby nie tres¢ art 454 § 1 k.p.k. | tak Sad wskazat m.in., ze:

,Nie sposdb uzna¢, ze to nie on (oskarzony — wyj. SN) ponosit
odpowiedzialnos¢ za  umieszczenie  odpowiednich  oznakowan, tablic
informacyjnych i ostrzegawczych oraz za prawidtowe zabezpieczenie wszystkich
szachtéw windowych i wentylacyjnych”,

- twierdzenie Sadu Rejonowego, ze nie mozna zasadnie wykazac, aby zachodzit
adekwatny zwigzek przyczynowy miedzy zaniechaniem oskarzonego, a zaistniatym
skutkiem, ,jest nie do przyjecia juz z tego powodu, ze éw zwigzek przyczynowy

wynika wprost ze wszystkich dowoddéw uznanych przez sad za wiarygodne. Nie
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Sposob nie uznac, iz gdyby nie byto stwierdzonych przez sad zaniedban ze strony
oskarzonego, do wypadku po prostu by nie doszto”,

- z opinii biegtej sgdowej z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy wynika, ze
stanowisko kierownika budowy jest kluczowe w kontekscie zapewnienia
bezpieczenstwa na placu budowy, a zadaniem kierownika budowy jest m.in.
sprawdzanie stanu bezpieczenstwa pracownikéw oraz podejmowanie dziatan
zapewniajgcych przestrzeganie zasad bezpieczenstwa i ochrony zdrowia podczas
wykonywania roboét budowlanych. ,,Przyczyng przedmiotowego wypadku przy pracy
byt nieprawidtowo zabezpieczony otwoér szybu wentylacyjnego w stropie, a za jego
zabezpieczenie odpowiada kierownik budowy. To S. R. byt osobg odpowiedzialng
za stan bezpieczenstwa i higieny pracy przy budowie budynku przy ul. [...] w L. i
winien on co najmniej wyméc na podwykonawcach sprawowanie nadzoru nad
pracownikami”,

- Sad Rejonowy skupit uwage gtéwnie na tej czesci opinii, w ktérej biegta
wskazata takze na odpowiedzialnos¢ pracodawcy pokrzywdzonego za wypadek,
ale to ,w zadnej mierze nie zwalnia z niej S. R.”,

- z tresci opinii drugiego biegtego sgdowego w zakresie budownictwa lgdowego,
bezpieczenstwa i higieny pracy oraz bezpieczenstwa i higieny pracy przy
wykonywaniu robot budowlanych wynika, ze gdyby kierownik budowy jako
koordynator spraw z zakresu bhp zwrdcit uwage na szczegdlnie niebezpieczne i
niewtasciwie zabezpieczone miejsce na budowie, to do wypadku by nie doszto. W
przypadku tej opinii Sad meriti ponownie zwrdécit uwage gtownie na fakt, iz biegty
wskazat, ze odpowiedzialnos¢ za wypadek nie ponosi jedynie kierownik budowy,
nie zauwazajac, ze biegty nie wykluczyt odpowiedzialnosci oskarzonego,

- oboje opiniujgcy w sprawie biegli wyraznie wskazali, ze osobg odpowiedzialng
za stan bezpieczenstwa na budowie jest kierownik budowy,

- ,hie sposob zgodzi¢ sie z stanowiskiem sadu | instancji, iz wystarczylo, ze
oskarzony pozostawat w przekonaniu, ze szyby wentylacyjne sg zabezpieczone
prawidtowo, wobec wpisu w dzienniku budowy z dnia 1 lutego 2018 roku. Nalezy
bowiem podkresli¢, ze winien on byé pewny, ze sg one rzeczywiscie, a nie tylko

pozornie prawidtowo zabezpieczone”,
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- ,dokonujgc doktadnej i cato$ciowej analizy zeznahn swiadkdéw, dojs¢ nalezy do
wniosku, ze S. R. w nieprawidtowy sposob wypetniat swoje obowigzki w zakresie
regularnego sprawdzania stanu zabezpieczenia szachtu wentylacyjnego oraz
koordynowania prac pod wzgledem bhp”,

.Zzgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozostawia zadnych
watpliwosci, ze to kierownik budowy odpowiadat za prawidtowe zabezpieczenie
przedmiotowego otworu tak, aby uchroni¢ pracownikéw przed upadkiem z
wysokosci. Dodatkowo - kazdorazowo przed rozpoczeciem prac na budowie winien
on dokonac przegladu miejsc takich jak to, a zatem szczegdlnie niebezpiecznych,
pod katem ich wiasciwego zabezpieczenia i oznakowania. W niniejszej sprawie
bezposrednig przyczyng wypadku byt natomiast brak prawidtowego zabezpieczenia

szachtu wentylacyjnego. Zatem S. R. bedgc odpowiedzialnym za bezpieczenstwo i

higiene pracy, nie dopeftnit wynikajgcych stad obowiazkéw i przez to narazit M. |. na

bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, co w efekcie skutkowato zgonem

pokrzywdzonego wskutek rozlegtych obrazenh wielonarzgdowych” (podkr. SN).

- ,wersja wydarzen ostatecznie przedstawiona przez oskarzonego, jawi sie
jedynie jako linia jego obrony”.

Wszystko to przekonuje, ze w zarzucie skargi niezgodnie z faktycznym stanem
rzeczy podano, iz ,Sgd Odwotawczy nie stwierdzit, ze zachodzg podstawy do
wydania wyroku skazujgcego a jedynie, ze mozliwosc¢ taka istnieje”. Dodatkowo
nasuwa sie uwaga, ze i w przytoczonym przez skarzacego fragmencie
uzasadnienia wyroku Sad Okregowy catkiem jasno, z punktu widzenia
dopuszczalnosci wydania wyroku kasatoryjnego stwierdzit, iz ,nie sposdb zgodzi¢
sie z kategorycznym stwierdzeniem sgdu meriti, ze w niniejszej sprawie brak jest
podstaw do przypisania oskarzonemu winy”. Jezeli natomiast obronca oskarzonego
akcentowat, ze Sad ad quem ,skoncentrowat sie na wykazaniu wadliwosci
rozumowania Sadu | instancji i naruszeniu dyspozycji art. 7 k.p.k.”, to trudno to
uznac¢ za argument przemawiajgcy za uwzglednieniem skargi, skoro jest oczywiste,
ze wydajgc wyrok kasatoryjny i przekazujgc sprawe do ponownego rozpoznania
Sad odwotawczy musiat wykaza¢ zasadno$¢ podniesionego w apelacjach zarzutu
naruszenia przez Sgd Rejonowy m.in. art. 7 k.p.k. i wykazaé, ze wadliwos¢ oceny

dowoddw skutkowata wydaniem nieprawidtowego wyroku, opartym na ustaleniu, ze
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oskarzony nie popetnit zarzuconego mu czynu. W tym wzgledzie Sgd ad quem
stwierdzit, ze ,ocena dowodow przeprowadzona w sposob dowolny i wybiorczy, nie
moze zosta¢ uznana za miarodajng i odpowiadajgcg wymogom art. 7 k.p.k., a tym
samym dokonane ustalenia faktyczne, posiadajg réwniez status wadliwych”.

Podobnie nie przekonuje o zasadnosci skargi zaniechanie przez Sad
odwotawczy przestuchania w charakterze swiadka A. D. i zlecenie przeprowadzenie
tej czynnosci Sgdowi | instancji. Zapewne, zlecenie to, opatrzone uwaga, ze ,jego
zeznania mogg miec¢ istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy”, moze
jawi¢ sie jako niekonsekwentne wobec catosci wywodu, a czynnos¢ zbedna, skoro
Sad odwotawczy de facto stwierdzit, ze gdyby nie tres¢ art. 454 § 1 k.p.k. to
skazatby oskarzonego. Postgpienie Sgdu odwotawczego dyskwalifikowatoby wyrok
kasatoryjny jednak wtedy, gdyby istniata przestanka do prognozowania, ze
zeznania A. D. mogg zaprzeczy¢ mozliwosci skazania oskarzonego. Tak jednak nie
jest, skoro Sgd Okregowy zawart w uzasadnieniu wyroku przytoczone w skardze
twierdzenie, ze ,uwadze sgdu umkneta takze tres¢ protokotu przestuchania A. D.
sporzgdzonego w postepowaniu powypadkowym, ktory to nie zostat w akcie
oskarzenia zawnioskowany jako osoba podlegajgca wezwaniu, a jedynie sam
protokét wskazano jako dowdd do odczytania. Wynika z niego, ze miejsce wypadku
nigdy nie bylo zabezpieczone, a folia mogta by¢ naciggnieta na otwér okoto dwdch
lub trzech tygodni przed wypadkiem. A. D. zostat takze przestuchany przed
Panstwowg Inspekcjg Pracy, gdzie wskazat, Zze odkad pamieta miejsce wypadku
nie byto zabezpieczone”. Wypada wobec tego przyjgé, ze chodzi o
przeprowadzenie dowodu, ktory nie zaprzeczy pogladowi Sgdu odwotawczego o
wadliwosci wyroku uniewinniajgcego.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy skarge oddalit, co skutkowato

obcigzeniem oskarzonego kosztami postepowania skargowego.
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