Sygn. akt Il KS 8/22

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie H. S.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 19 pazdziernika 2022 r.
wniosku obroncy o wytgczenie SSN Ryszarda Witkowskiego od rozpoznania
sprawy,

na podstawie art. 41 §1 k.p.k.iart. 42§ 1i4 k.p.k.

postanowit:
wylaczy¢ SSN Ryszarda Witkowskiego od rozpoznania

sprawy o sygn. akt: Il KS 8/22.

UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego wptyneta skarga na wyrok kasatoryjny Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, sporzgdzona przez obronce oskarzonego H. S. W
skardze podniesiono zarzut wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej pod
postacig nienalezytej obsady sadu ( art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.), z uwagi na fakt
zasiadania w sktadzie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie oséb powotanych na
urzad Sedziego Sgdu Apelacyjnego w Warszawie na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa, uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych
innych ustaw ( Dz. U.2018, poz. 3), w sytuacji gdy udziat w procesie powotania
sedziéw organu pozbawionego niezaleznosci od wtadzy wykonawczej, podwaza
prawo oskarzonego do rozpoznania sprawy przez niezawisty i bezstronny sad

ustanowiony ustawg. Po przydzieleniu sprawy SSN Ryszardowi Witkowskiemu,



obronca oskarzonego ztozyt wniosek o jego wytgczenie od rozpoznania sprawy,
podnoszgc, ze okolicznosci podniesione w skardze, koncentrujgce sie wokot
kwestii niezaleznosci sedziego, niezawistosci sgdu, powigzane ze sposobem
powotania sedziéw na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej na
podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2018 r., w stopniu tozsamym odnoszg sie do
Sedziéw Sadu Apelacyjnego, wskazanych w skardze, jak tez do SSN Ryszarda

Witkowskiego, ktoremu przydzielono te skarge do rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Dla oceny tego, czy zasadne sg watpliwosci co do bezstronnosci sedziego w
rozumieniu art. 41 § 1 k.p.k. konieczne jest przeprowadzenie testu przecietnego
obserwatora. Polega on na przyjeciu, ze przyczyna podana we wniosku o
wytgczenie sedziego jest uzasadniona, jezeli jest ona w stanie wywotac
watpliwosci co do bezstronnosci sedziego u nieuprzedzonego w jakimkolwiek
kierunku cztonka spoteczenstwa ( por. wyroki SN: z dnia 18 marca 20099 r.; IV KK
380/08, z dnia 8 lutego 2011 r., IV KK 227/10).

Przeprowadzenie tego testu, w tej sprawie, pozwolito na potwierdzenie zasadnosci

wniosku obroncy.

Rozpoznanie sprawy Il KS 8/22 przez SSN Ryszarda Witkowskiego mogtoby
wzbudzi¢ uzasadnione watpliwosci, wskazanego postronnego obserwatora, co do
bezstronnos$ci tego Sedziego, a tym samym naruszy¢ zaufanie do wymiaru
sprawiedliwosci, skoro tenze miatby orzeka¢ o zasadnosci zarzutu skargi na wyrok
kasatoryjny, ktorego podstawy dotyczgce potozenia ustrojowego sedziego, odnoszg
sie do tego Sedziego w takim samym stopniu, jak do Sedziow Sgdu Apelacyjnego

w Warszawie, ktérych zarzut ten dotyczy.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w postanowieniu.
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