Sygn. akt I KS 7/18

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 8 listopada 2018 r.,

w sprawie M. M. R.,, K. R.i E. T. W,

oskarzonych z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. i innych,

skargi obroncy oskarzonych,

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...] dnia 10 lipca 2018 r., sygn. akt Il AKa [...]
uchylajgcy wyrok Sgdu Okregowego w P.

z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt lll K [...]

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. oddala skarge;
2. obcigza oskarzonych M. M. R., K. R. i E. T. W. kosztami

sadowymi postepowania skargowego

UZASADNIENIE
M. M. R.,, K. R. i E. T. W. zostali oskarzeni o popetnienie przestepstw

z art. 165 § 1 pkt 2 k.p.k., nadto E. T. W. 0 czyn z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 224
§1kk.wzw.zart. 11§ 2 k.k.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w P. z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt Il
K [...], wszyscy troje oskarzeni zostali uniewinnieni od zarzutu popetnienia czynu
z art. 165 § 1 pkt 2 k.p.k.

Na skutek apelacji wniesionej na niekorzy$¢ tych oskarzonych przez
prokuratora, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 10 lipca 2018 r., sygn. akt
I AK[...], uchylit wyrok Sadu | instancji w stosunku do oskarzonych K. R., M. R.



oraz E. W. (w czesci go uniewinniajgcej) i w tym zakresie przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P. (pkt 1 tego wyroku).

Skarge na to rozstrzygniecie ztozyt obronca oskarzonych podnoszgc w niej
zarzut ,naruszenia przepisdw postepowania, tj. art. 437 § 2 in fine k.p.k. - poprzez
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w P. i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi | instancji z jednoczesnym wskazaniem, jako
podstawy do wydania takiego rozstrzygniecia - brakdw w argumentacji zawartej
w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego oraz konieczno$ci przeprowadzenia
ponownej analizy stanu faktycznego - podczas, gdy art. 437 § 2 k.p.k.
nie przewiduje takiej podstawy do wydania rozstrzygniecia kasatoryjnego, a zatem
uchylenie zaskarzonego wyroku nie byto uzasadnione, zwtaszcza w swietle tresci
art. 455a k.p.k. oraz nie zachodzgcej potrzeby do przeprowadzenia przewodu
w cafosci”.  Autor skargi wniést o uchylenie zaskarzonego  wyroku
Sadu Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga obroncy oskarzonych nie jest zasadna, gdyz skarzacy nie wykazat,
aby wydanie, na etapie postepowania odwotawczego, orzeczenia kasatoryjnego
naruszyto art. 437 k.p.k.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych
w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na
nowo przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego przepisu z trescig art. 539a
§ 3k.p.k.,, w ktérym wskazano podstawy skargi, jednoznacznie wynika, ze
Sad Najwyzszy rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie
do badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sgdem | lub Il instancji,
zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo doszio do uchylenia
wyroku mimo braku formalnych przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania
wyroku zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (por. uchwata skfadu siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia
25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr 2204960). Te uregulowania wskazujg wiec



jednoznacznie, ze aby Sgd Najwyzszy moégt ustosunkowaé sie do podniesionych
w skardze zarzutow, uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego winno by¢ tak
sformutowane, aby wynikato z niego jednoznacznie, ktéra z przestanek okreslonych
w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sadu | instancji i przekazania
sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Tres¢ uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego, bezsprzecznie dowodzi, jakimi
powodami kierowat sie w omawianym aspekcie Sgd odwotawczy. Zdaniem tego
Sadu dokonana przez Sad | instancji ocena prawna ustalen faktycznych,
odnoszgcych sie do gtdbwnego zarzutu wprowadzania do obrotu substancji
szkodliwych w postaci srodkéw zastepczych, postawionego wszystkim trojgu
oskarzonym w sprawie, z uwagi na to, iz jest pobiezna, nie mogta zostaé
zaakcentowana. Przyczyny uniewinnienia tych oskarzonych od popetnienia czynu
zart. 165 § 1 pkt 2 k.k., nie byty wiec transparentne i przez to dostatecznie
przekonywajgce.

Oczywistym jest wiec, ze przy takim stanowisku Sadu odwotawczego,
w ukfadzie procesowym jaki wystgpit w przedmiotowej sprawie, Sad ten nie miat
mozliwosci wydania innego orzeczenia niz kasatoryjne, bowiem na przeszkodzie
temu stat zakaz wynikajacy z art. 454 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.



