Sygn. akt Il KS 6/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk
SSN Jerzy Grubba

Protokolant Anna Janczak

w sprawie E. L.,

oskarzonej o czyn z art. 177 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 17 maja 2022 r.
skargi obroncy oskarzonej na wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 2 grudnia 2021 r., sygn. akt Xl Ka (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym;

2. zarzadza zwrot na rzecz oskarzonej wniesionej optaty od

skargi w kwocie 450 zi.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 30 czerwca 2021 r., w sprawie sygn. akt
Il K(...), uniewinnit E. L. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 177 § 1 k.k.
Wyrok ten zostat w catosci zaskarzony przez prokuratora oraz petnomocnika

oskarzycielki positkowej M. P. W apelacji prokuratora sformutowano zarzuty:



obrazy takich przepiséw prawa procesowego, jak art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art.
410 k.p.k. i btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy wplyw na jego tres¢. Natomiast w apelacji petnomocnika oskarzycielki
positkowej zarzucono naruszenie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k., a takze art. 5 § 2 k.p.k Na tej podstawie skarzgcy wniesli o uchylenie wyroku

i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2021 r., w sprawie Xl Ka (...), Sad Okregowy w L.
uchylit wyrok Sad | instancji i przekazat temu Sadowi sprawe do ponownego

rozpoznania.

Nadmieniony wyrok zostat na podstawie art. 539a § 1 k.p.k. zaskarzony w
catosci przez obronce oskarzonej skargg na wyrok sgdu odwotawczego. W skardze
zarzucono razgce naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 437 § 2 k.p.k.
polegajgce na uchyleniu zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w L. z 30
czerwca 2021 r., sygn. akt Il K (...) i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania ze wzgledu na stwierdzenie wystgpienia wzglednych przyczyn
odwotawczych z art. 438 pkt 2 i 3k.p.k. i faktu uniewinnienia oskarzonej przed
Sadem | instancji, uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania jest w zwigzku z trescig art. 454 § 1 k.p.k. jedynym mozliwym
rozstrzygnieciem Sadu Il instancji, podczas gdy w realiach sprawy taka przestanka
nie zachodzita, poniewaz Sad Okregowy nie usungt we witasnym zakresie
stwierdzonych uchybien, o ktérych mowa w art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. - nie dokonat
uzupetnienia postepowania dowodowego w postepowaniu apelacyjnym, a
nastepnie nie dokonat oceny dowoddéw odpowiadajgcej wymaganiom art. 7 k.p.k.
k.p.k. Wobec powyzszego, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu Okregowego

w L. i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedziach na skarge prokurator oraz petnomocnik oskarzycielki

positkowej wniesli ojej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Skarga jest zasadna. Uzyta przez Sgd Okregowy argumentacja uzasadniajgca
zaskarzony wyrok rozwazana w kontekscie wymogow okreslonych trescig art. 437

§ 2 k.p.k. nie pozwala na inng ocene przedmiotowej skargi.
Odnoszac sie do apelacji prokuratora Sgd odwotawczy stwierdzit, ze:

1.Sad | instancji ,nie do konca zrozumiat istote wywoddéw biegtego”, zauwazajgc
przy tym, iz ,wywofanie opinii biegtego z zakresu ruchu drogowego byto
zupetnie niepotrzebne, albowiem od poczatku bylo wiadomo, ze nalezy
oceni¢ zachowanie obu kobiet poprzez pryzmat odpowiednich regulacji
ustawy Prawo o ruchu drogowym, a do tego przeciez powotany jest

wylgcznie sad orzekajacy’;

2. racje ma prokurator, ze w sprawie nie wyjasniono wszystkich istotnych
okolicznosci, przy czym nalezg one do kategorii Scisle prawnych Te
rozwazania nalezato oprze¢ na ustaleniu charakteru miejsca, w ktérym
doszto do kontaktu pojazdu z pieszg. Sad | instancji ustalit, ze doszto do tego
na parkingu. Prostg tego konsekwencjg byfa ,analiza powinnosci kierujgcego

pojazdem i pieszego poprzez art. 26 Prawa o ruchu drogowym?”;

3.,0drebnym zagadnieniem jest, czy powyzsze ustalenie mozna zaakceptowac. Nie
moze byC ono przesgdzone przez Sad Okregowy przy braku wykazania
przez Sgd meriti w oparciu o jakie dowody oznaczyt charakter miejsca
zdarzenia (aczkolwiek domniemywaé mozna, ze na podstawie pisma U. w S.”
(k.137);

4.,Sad Il instancji nie moze samodzielnie wyjasni¢ powyzszych okolicznosci i
ewentualnie w rezultacie zmieni¢ zaskarzone orzeczenie, gdyz w zwigzku z
uniewinnieniem oskarzonej zabrania tego art. 454 § 1 k.p.k. Jedynym
dopuszczalnym rozstrzygnieciem, zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. jest uchylenie

orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania”.

Przytoczona in extenso argumentacja Sgdu Okregowego uzasadniajgca
rozstrzygniecie o uchyleniu zaskarzonego wyroku $wiadczy o stusznosci

przedmiotowej skargi.



Z tych stwierdzen wcale bowiem nie wynika stanowcze przekonanie Sadu |l
instancji o tym, ze zaistniaty podstawy do skazania oskarzonej, co wobec tresci art.
454 § 1 k.p.k. byto niedopuszczalne. Sad Il instancji powzigt jedynie co do
uniewinnienia oskarzonej watpliwosci, na co wskazujg te zawarte w uzasadnieniu
jego wyroku sformutowania. Nie dostrzegt jednak przy tym, Zze powinien je jednak
rozstrzygng¢ dokonujgc samodzielnej oceny tak poprawnosci ustalonego przez Sad
| instancji stanu faktycznego bedgcego podstawg wyroku tego Sadu, jak i prawno-
karnej analizy tych ustalen. Zgodnie z uchwatg siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18 (OSNKW 2018 z. 11 poz. 73): ,Mozliwo$c
uchylenia wyroku uniewinniajgcego, umarzajgcego albo warunkowo umarzajgcego
postepowanie karne i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z
requtg ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.)
zachodzi dopiero wtedy, gdy sgd odwotawczy - w wyniku usuniecia stwierdzonych
uchybien stanowigcych Jedng z podstaw odwofawczych okreslonych w art. 438 pkt
1-3 k.p.k. (czyli np. po uzupetnieniu postepowania dowodowego, dokonaniu
prawidtowej oceny dowodow, poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych) -
stwierdza, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku skazujgcego czemu stoi na
przeszkodzie zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k. Sama tylko mozliwos¢ wydania
takiego wyroku w ponownym postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji Jest
niewystarczajgca dla przyjecia wystgpienia requty ne peius okreslonej w art. 454 §
1 k.p.k.” Tym samym powotanie sie przez Sad odwotawczy na art. 454 § 1 k.p.k.
ma charakter jedynie symboliczny. Z uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego nie
wynika, ze Sad ten stangt na stanowisku, iz oskarzona powinna zosta¢ skazana za
przestepstwo z art. 177 § 1 k.k., a jedynie, ze Sad Il instancji powzigt watpliwosci co
do trafnosci rozstrzygniecia Sadu | instancji. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze tych
watpliwosci nie prébowat sam wyjasni¢, chociaz w ten sposéb mabgtby dopiero
zweryfikowaé trafnos¢ orzeczenia Sgdu Rejonowego. Nie jest zatem tak jak to w
odpowiedzi na skarge ujgt prokurator, ze Sgd Okregowy ,wyraznie podkreslit, ze
zgromadzony w przedmiotowej sprawie, kompletny materiat dowodowy, daje petne
podstawy do skazania oskarzonej’. Przeczy bowiem temu rzeczywista tresc

uzasadnienia wyroku bedgcego przedmiotem rozpoznawanej skargi.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.






