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POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Wiodzimierz Wrébel

w sprawie T.N.

skazanego z art. 280 § 2 k.k. wzb. zart. 157§ 1i 2 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 stycznia 2018 r.,
skargi wniesionej przez obronce skazanego

na wyroku Sgadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 wrzesnia 2017 r., uchylajgcy wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 13 lutego 2017 r.,

postanowik:
1. pozostawi¢ skarge bez rozpoznania,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania w sprawie

skargi.

UZASADNIENIE
W akcie oskarzenia wniesionym w dniu 31 maja 2016r. Prokurator Rejonowy

w [...] oskarzyt T.N. o dokonanie dwdch przestepstw: 1) usitowania zabdjstwa M.Z. i
naruszenia czynnosci narzgdéw jej ciata trwajgcego dtuzej niz 7 dni (art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 148 § 1 kk. w zb. z art. 157 § 1 kKk.), 2) rozboju z uzyciem
niebezpiecznego narzedzia na osobie E. N. i spowodowania u niej rozstroju
zdrowia trwajgcego nie dtuzej niz 7 dni (art. 280 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k.).
Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 13 lutego 2017 r., uznat T.N. za
winnego tego, ze w nocy na 25 pazdziernika 2015 r. w [...], postugujgc sie nozem

poprzez przystawienie ostrza do szyi zony E. N., grozit jej natychmiastowym



uzyciem przemocy oraz zazgdat wydania pieniedzy, a takze nadal grozit jej
natychmiastowym uzyciem przemocy, kierujgc w jej strone noz, jak rowniez w
sytuacji, gdy M. Z. lezata na t6zku na plecach zadat jej co najmniej 7 cioséw nozem
w klatke piersiowg po stronie lewej, w brzuch, lewg reke i okolice biodrowg, oraz
zadat silny, tepy uraz w twarz, w wyniku czego M. Z. doznata licznych ran ktutych
klatki piersiowej, jamy brzusznej, lewej reki i prawej okolicy biodrowej, skutkujgcych
krwiakiem i odmg jamy optucnej, powierzchownym rozcieciem surowicowki jelita
grubego i uszkodzeniem naczynia krwionosnego sieci wigkszej oraz niewielkim
krwiakiem jamy otrzewnej, a ponadto dwumiejscowego ztamania zuchwy i lewej
kosci tokciowej, zas nastepstwem doznanych obrazen byto naruszenie czynnosci
narzgdéw ciata — narzgdow oddychania, jamy ustnej i lewej reki — inne, niz
okreSlone w art. 156 § 1 k.k., trwajgce dtuzej niz 7 dni, oraz w ten sposob
doprowadzit E. N. do wydania pieniedzy w kwocie 200 zt na jej szkode i 200 zt na
szkode M. Z., ktére zabrat w celu przywtaszczenia, a nastepnie przecinajgc ostrzem
noza prawy policzek spowodowat u E. N. rane cietg, zas nastepstwem urazu twarzy
byt rozstroj zdrowia inny niz okreslony w art. 156 § 1 k.k., trwajacy nie diuzej niz 7
dni i przyjmujac, ze czyn oskarzonego wyczerpuje dyspozycje art. 280 § 2 k.k., art.
157 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na podstawie art. 280 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 8 lat pozbawienia wolnosci.

Nadto, na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad Okregowy orzekt od oskarzonego
zadoscuczynienie za doznang krzywde przez zaptate na rzecz E.Z. kwoty 20 tys. z
i narzecz M.Z. 30 tys. z.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy oskarzonego, Prokurator Rejonowy
w [...] i pethomocnik oskarzycielek positkowych M.Z. i E.Z..

Po rozpoznaniu tych apelacji Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 19
wrzesnia 2017 r., uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sagdowi
Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania.

Z uzasadnienia wyroku Sadu odwoftawczego wynika, ze nie uwzglednit
zarzutow zawartych w apelacji obrohcow, stanowigcych podstawe wniosku o
zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego. Stwierdzit stanowczo, ze
akceptuje ustalenie Sadu pierwszej instancji, iz oskarzony jest sprawcg

zarzuconych mu zachowan.



Odnoszgc sie do apelacji prokuratora Sad odwotawczy przede wszystkim
przyznat racje skarzgcemu co do tego, ze w przypisanym T. N. zachowaniu
zawierajg sie dwa odrebne czyny zarzucone w akcie oskarzenia, jeden -
popetniony na szkode E.Z., drugi na szkode M.Z..

Po rozwazeniu argumentow prokuratora wspierajgcych podniesiony w jego
apelacji zarzut, Sad Apelacyjny konkludowat, Zze: ,uzycie niebezpiecznego
narzedzia, uderzenie kilkakrotne we wrazliwe dla funkcjonowania organizmu
cztowieka okolice i spowodowanie przy tym obrazen wewnetrznych, pozwala
przyjg¢ — wbrew temu co pisze sad | instancji — ze oskarzony mozliwy skutek
Smiertelny obejmowat swojg $wiadomoscig i zgodg” (s. 13 uzasadnienia). Tak
prezentowane stanowisko przemawiatoby za uwzglednieniem wniosku zawartego w
apelacji petnomocnika oskarzycielki positkowej M.Z. o zmiane wyroku i przypisanie
oskarzonemu usitowania zabdjstwa w zwigzku z rozbojem, a wiec czynu
kwalifilkowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw, z art. 148 § 2 pkt 2 k.k., ewentualnie tylko
usitowania zabdjstwa, ktory to czyn zarzucono mu w akcie oskarzenia.

W dalszym wywodzie Sgd odwotawczy stwierdzit jednak, ze zmiana wyroku
we wskazanym kierunku nie byta mozliwa, gdyz naruszataby zakaz ne peius
normowany w art. 454 § 1 k.p.k. Przepis ten wyklucza skazanie przez sad
odwotawczy w sytuacji, gdy oskarzony zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub
jesli w pierwszej instancji umorzono lub warunkowo umorzono postepowanie. To,
ze T.N., oskarzony o usitowanie zabodjstwa M.Z. zostat skazany przez Sad
pierwszej instancji ,tylko” za rozbdj na jej osobie i spowodowanie obrazen ciafa i
rozstroju zdrowia na czas powyzej 7 dni, Sad Apelacyjny interpretowat jako
Luwolnienie” od zarzutu usitowania zabdjstwa. Stad tez, w przekonaniu tego Sadu,
zakaz zamieszczony w art. 454 § 1 k.p.k. sprzeciwia sie uznaniu oskarzonego w
drugiej instancji za winnego popetnienia tak kwalifikowanego czynu. Ostatecznie
Sad odwotawczy zdecydowat, ze ,bezwzgledny charakter” zasady wyrazonej w art.
454 § 1 k.p.k., przy uwzglednieniu poczynionych wczesniej ocen, nakazywat
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Obronca oskarzonego adw. M.S. ziozyt skarge na wyrok Sadu

odwotawczego w trybie art. 539a § 1 k.p.k. Zarzucit temu wyrokowi naruszenie art.



437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k., wskutek przyjecia oczywiscie btednej
konstrukcji, jakoby przeszkode dla wyrokowania reformatoryjnego stanowita
instytucja art. 454 § 1 k.p.k. w sytuacji, gdy ani wyrok sagdu a quo nie zawierat
uniewinnienia oskarzonego, ani obiektywne okolicznosci faktyczne nie prowadzity
do zmaterializowania reguty ne peius, szczegolnie przy mozliwosci odmiennych
ocen materiatu dowodowego, w tym ewentualnie uzupetnionego przed sgdem ad
guem. Skarzgcy wniost w konkluzji, aby Sgd Najwyzszy, orzekajgc na podstawie
art. 539e § 2 k.p.k., uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego i przekazat sprawe temu
Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Na wstepie nalezy ponownie zaakcentowac, ze akt oskarzenia wptynat po
30 czerwca 2015 r. Oznacza to, ze w toku postepowania jurysdykcyjnego przepis
art. 437 § 2 k.p.k. znajduje zastosowanie w brzmieniu ustalonym ustawg z dnia
15 stycznia 2015 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. 2015, poz. 396). W zdaniu drugim tego przepisu stanowi sie, ze uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 lub jezeli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Sgd Apelacyjny uznat,
ze za uchyleniem wyroku Sgdu pierwszej instancji i przekazaniem mu sprawy do
ponownego rozpoznania przemawia zakaz wyrazony w art. 454 § 1 k.p.k. z
przyczyn wyzej przytoczonych. Istotnie, przywotany przepis ma charakter
gwarancyjny. Zapobiega zaistnieniu sytuacji procesowej, w ktérej oskarzony
zostatby skazany dopiero w drugiej instancji, a tym samym nie mogtby skorzystac z
wniesienia zwyktego srodka odwotawczego od wyroku skazujgcego de facto po raz
pierwszy. Jest oczywiste, ze zakaz ne peius normowany w tym przepisie
harmonizuje z konstytucyjnym prawem do zaskarzenia orzeczen i decyzji wydanych
w pierwszej instancji (art. 78 konstytucji RP).

Inng kwestig jest to, czy Sgd Apelacyjny trafnie uznat, ze zakaz z art. 454 § 1
k.p.k. stanowi przeszkode w zmianie wyroku przez uwzglednienie apelacji
wniesionych na niekorzys¢ oskarzonego. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu
wyroku nie przekonuje. Wszak oskarzony T. N. nie byt uniewinniony w pierwszej

instancji, ani tez nie umorzono wobec niego postepowania. Przypisano mu



popetnienie czynu ,w ramach czynow zarzuconych mu w punktach | i Il aktu
oskarzenia”. Inna ocena materialnoprawna czynu przyjeta w wyroku nie stata na
przeszkodzie stosownej zmianie opisu tego czynu (czynow) w wyroku Sadu
odwotawczego, takze na niekorzys¢ oskarzonego, jesli zmiana ta miescitaby sie w
granicach zaskarzenia wyroku Sgdu a quo na niekorzys¢ i przy zachowaniu
tozsamosci z czynem zarzuconym. Wszystkie te warunki orzekania
reformatoryjnego w drugiej instancji moglty by¢ zachowane, a zakaz ne peius nie
stwarzat ku temu przeszkody. Stad tez trafnie podniesiono w skardze, ze wydanie
wyroku uchylajgcego naruszato norme zawartg w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.
Odmienne stanowisko Sgdu odwotawczego w tym wzgledzie jest niezasadne.

Rzecz jednak w tym, ze do wydania wyroku uchylajgcego z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania doszto w sytuacji, gdy Sad odwotawczy skfaniat
sie do uwzglednienia zarzutdw apelacji prokuratora i oskarzyciela positkowego, a
skarga na wyrok uchylajgcy Sgdu odwotawczego zostata ztozona nie przez strone,
ktéra skarzyta wyrok Sadu pierwszej instancji na niekorzy$¢, lecz przez obronce
oskarzonego. Skargg na wyrok uchylajgcy zmierza on do tego, by wszystkie
apelacje zostaly raz jeszcze rozpoznane w drugiej instancji w sytuacji, gdy Sad
odwotawczy wypowiedziat sie juz co do zasadnosci zawartych w nich zarzutow.
Uznat podstawowe zarzuty obrony za niezasadne, a przyznat racje tym zarzutom
oskarzenia, w ktorych kwestionowano kwalifikacje prawng czynu, z ktérym
zwigzany byt wniosek petnomocnika oskarzycielek positkowych o podwyzszenie
wymiaru kary pozbawienia wolnosci.

W zwigzku z powyzszym wytania sie w sposob nieodparty pytanie, czy
domagajgc sie w skardze ponownego orzekania w sprawie przez Sgd Apelacyjny
jako odwotawczy, obronca przedsiewzigt czynnos¢ procesowg na korzysé
oskarzonego. Jesli bowiem Sad odwotawczy w ponownym rozpoznaniu sprawy, do
czego skarzgcy dazy, uznatby, ze zakaz ne peius z art. 454 § 1 k.p.k. nie stanowi
zapory dla orzekania reformatoryjnego, to w razie utrzymania dotychczasowych
ocen co do zasadnosci zarzutow apelacji, mogtoby zapasé orzeczenie mniegj
korzystne dla oskarzonego, niz wydane w pierwszej instancji. Od tego orzeczenia
nie stuzytby zwykty srodek odwotawczy. Jesli natomiast, jak orzekt w zaskarzonym

wyroku Sad Apelacyjny, nalezy powtérzy¢ postepowanie przed Sgdem pierwszej



instancji, to kazde rozstrzygniecie podlegatoby kontroli instancyjnej w razie
zaskarzenia. Wszystko to prowadzi do konkluzji, ze uwzglednienie skargi mogtoby
realnie postawi¢ oskarzonego w sytuacji procesowej mniej korzystnej od tej, ktorg
stwarza dla niego wyrok wydany przez Sgd Apelacyjny. Niekorzystnosc ta wynika z
ryzyka utraty uprawnien do zaskarzenia instancyjnego w wypadku podtrzymania
przez Sad drugiej instancji dotychczasowych wnioskéw co do zasadnosci zarzutéw
apelacji ztozonych przez wszystkie strony od wyroku Sgdu Okregowego.

Tak wiec, jesli nawet zarzuty skargi jawig sie jako zasadne, trafnie
wykazujgce naruszenie przez Sad odwotawczy przepisu art. 454 § 1 k.p.k,,
zawezajgcego mozliwos¢ uchylenia zaskarzonego orzeczenia i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania, to nie mozna byto poming¢ sytuacji oskarzonego w
perspektywie dalszego postepowania w wypadku uwzglednienia skargi. W Swietle
ocen wyrazonych juz przez Sad odwotawczy, oskarzony moégtby znalez¢ sie w
mniej korzystnej sytuacji prawnej, niz w wypadku ponownego rozpoznania sprawy
w pierwszej instancji. Uwagi te kierujg do przepisu art. 86 § 1 k.p.k., zgodnie z
ktérym obronca moze przedsiebra¢ czynnosci procesowe jedynie na korzysc
oskarzonego. Wynika stgd zardwno nakaz podejmowania przez obronce czynnosci
korzystnych dla oskarzonego, jak i zakaz dziatania procesowego niekorzystnego
dla oskarzonego. Powinnoscig organu procesowego jest z kolei zadbanie o to, by
czynnosc, ktéra moze by¢ niekorzystna dla oskarzonego nie przyniosta skutkéw
prawnych (T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz wraz z
komentarzem do ustawy o swiadku koronnym, Krakéw 2005, s. 290-291). Kontrola
czynnosci przedsiebranych przez obronce w kontekscie kryterium okredlonego w
art. 86 § 1 k.p.k. obejmuje takze ocene z tego punktu widzenia, takze w kontekscie
art. 425 § 3 k.p.k., wniesionych przez niego $rodkéw zaskarzenia. Skoro obronca
moze podejmowacé czynnosci procesowe wytgcznie na korzyS¢ oskarzonego, to
Srodek zaskarzenia wniesiony przez obronce, nie spetniajgcy tego warunku, uznac
nalezy za niedopuszczalny z mocy ustawy i nie podlegajgcy rozpoznaniu (por.
wyrok SN z 19.03.1997 r., IV KKN 326/96, OSNKW 1997/7-8, poz. 64).

Z wszystkich tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie na
podstawie art. 539f k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. i art. 530 § 2 k.p.k.
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