Il KS 55/25

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie M. C. ,

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 244 k.k.,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 539e § 1 k.p.k.),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 stycznia 2026 r.,

skargi obroncy na wyrok sgdu odwotawczego - Sgdu Okregowego w Siedlcach
z dnia 29 sierpnia 2025 r., sygn. Il Ka 456/25,

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w tukowie

z dnia 20 maja 2025 r., sygn. Il K 332/24,

przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

postanowit
1. skarge oddali¢;
2. obcigzy¢ oskarzonego M. C. kosztami sadowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w tukowie wyrokiem z dnia 20 maja 2025 r., sygn. Il K 332/24,
uniewinnit oskarzonego M. C. od zarzucanego mu czynu z art. 244 kk.,
polegajgcego na tym, ze w dniu 10 kwietnia 2024 r. w miejscowoséci W. , gm. S. ,

woj. [...] ww. kierowat w ruchu Igdowym motocyklem marki K. nr rej. [...] przez co
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nie zastosowat sie do zakazu kierowania wszelkimi pojazdami mechanicznymi
orzeczonego przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie wyrokiem
wydanym w sprawie o sygn. akt IV W 77/24. Jednoczes$nie, wydatkami obcigzyt
Skarb Panstwa.

Rozstrzygniecie to zostato poddane kontroli odwotawczej na skutek apelacii
wniesionej przez oskarzyciela publicznego, ktéry wyrok sgdu pierwszej instanciji
zaskarzyt w catosci — na niekorzy$¢ oskarzonego. Zarzucit mu obraze przepisow
postepowania, tj.: art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. majgcg wptyw na
tresC zaskarzonego orzeczenia, polegajgcg na dowolnej ocenie dowodow,
nienalezytym rozwazeniu wszystkich dowodow ujawnionych w toku przewodu
sgdowego, a w szczegdlnosci na bezkrytycznym obdarzeniu walorem
wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego M. C. w zakresie tego, ze w dniu 10
kwietnia 2024 r. nie miat on Swiadomosci, ze obowigzuje go srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, podczas gdy prawidtowa ocena
tego dowodu w kontekscie catoksztattu okolicznosci ujawnionych w sprawie, a w
szczegolnosci faktu, ze w dniu 23 lutego 2024 r. zapoznat sie z trescig wyroku
Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie, sygn. IV W 77/24, a w
dniu 25 marca 2024 r. dobrowolnie uiscit on prawomocnie orzeczong nim grzywne,
prowadzi do wniosku, Zze kierujgc motocyklem K. co najmniej godzit sie z tym, ze
prowadzi pojazd mechaniczny nie stosujgc sie do orzeczonego zakazu. Wobec
powyzszego zarzutu wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2025 r., sygn. |l Ka
456/25, uchylit orzeczenie sgdu a quo i sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowa Rejonowemu w tukowie.

W skardze na wyrok sgdu odwotawczego obronca M. C. zaskarzyt
orzeczenie Sgdu ad quem w catosci na korzys¢ oskarzonego i zarzucit mu razgce
naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 437 § 2 k.p.k., polegajgce na
uchyleniu zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w tukowie z dnia 20 maja 2025
r., sygn. Il K 332/24 i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, w sytuacji
gdy w przedmiotowej sprawie nie zaistniata zadna z przestanek przewidzianych tym

przepisem, a brak jest innej podstawy uchylenia wyroku sgdu pierwszej instancji. W



Il KS 55/25 3

konkluzji autor skargi na wyrok sgdu odwotawczego wniost o uchylenie w cato$ci
wyroku sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w
Siedlcach jako sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge na wyrok sgdu odwotawczego zastepca prokuratora
Prokuratury Rejonowej w Ltukowie wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniesiona przez obronce oskarzonego M. C. skarga na wyrok sagdu
odwotawczego okazata sie oczywiscie bezzasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnie$¢ wytgcznie z powodu
naruszenia przez wyrok sgdu odwotawczego (ktérym uchylono wyrok sgdu
pierwszej instancji i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania) art. 437 k.p.k.
lub z powodu uchybieh okreslonych w przepisie art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a § 3
k.p.k.). Skierowana przeciwko wyrokowi odwotawczemu o charakterze
kasatoryjnym skarga nie moze by¢ zatem traktowana — co nalezy silnie
zaakcentowa¢ — jako procesowy surogat zwyczajnego srodka odwotawczego czy
tez stanowi¢ wehikulu procesowego wykorzystywanego jako platforma dla
podnoszenia innych zarzutdow, niz nawigzujgce do naruszenia przepiséw
wskazanych w art. 539a § 3 k.p.k. Nie stuzy ona bowiem ponownej weryfikacji
zarzutdéw wyartykutowanych w zwyczajnym srodku odwotawczym czy sanowaniu
innych uchybien, ktérych ewentualnie miat sie dopusci¢ sad odwotawczy. Jak
trafnie podnosi sie w orzecznictwie ,Sad Najwyzszy, jako organ procesowy
powotany - w mys| przepisow Rozdziatu 55a Kodeksu postepowania karnego - do
rozpoznawania skargi na wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego, nie jest organem
uprawnionym do dokonywania witasnej oceny, ani zasadnosci zarzutéw
podnoszonych w apelacjach stron do ktorych odnosi sie ten zaskarzony wyrok, ani
tez do przeprowadzania analizy poprawnosci argumentacji zaprezentowanej w
zwigzku z tymi zarzutami przez sad odwotawczy” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2020 r. sygn. V KS 19/20, SIP «Lex» nr 3127136).
W innym judykacie najwyzszy organ wifadzy sgdowniczej uznat, ze cyt.:
.,postepowanie w trybie skargi na wyrok sgadu odwotawczego nie stuzy do
dublowania przeprowadzonej juz w sprawie kontroli odwotawczej. Przedmiotem

kontroli w tym postepowaniu jest tylko stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sgadu
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pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, sad
odwotawczy kierowat sie podstawami wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi
w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie
konieczne” (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2019 r. sygn.
Il KS 8/19, SIP «Lex» nr 2683385).

Przestanki, ktorych zmaterializowanie sie obliguje sad odwotawczy do
wydania orzeczenia kasatoryjnego i przekazania sprawy do rozpoznania sgdowi
pierwszej instancji zostaty sprecyzowane w tresci przepisu art. 437 § 2 zd. drugie
k.p.k. Ustawa postepowania karnego wymienia wsrdéd nich wystgpienie
ktorejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwotawczych wskazanych w art. 439 § 1
k.p.k., niezbednos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego oraz
koniecznos$¢ procedowania przez sgd odwotawczy w sposob zgodny z dyspozycjg
reguty ne peius, ktéra ogranicza procesowg dopuszczalno$¢ wydania przez sad ad
guem orzeczenia skazujgcego w uktadzie procesowym, w ktérym sad pierwszej
instancji uniewinnit oskarzonego.

Przedmiotem kontroli prowadzonej przez najwyzszg instancje sgdowg w
ramach postepowania zainicjowanego skargg na wyrok sgdu odwotawczego jest
zatem orzeczenie kasatoryjne objete skargg na wyrok sgdu odwotawczego (art.
539a § 1 k.p.k.), ktére poddawane jest weryfikacji wytgcznie poprzez pryzmat
uchybien wskazanych w przepisie art. 539a § 3 k.p.k. i badanie, czy mimo tego, ze
warunki te sie nie zmaterializowaty i w konsekwencji brak byto podstaw do
orzekania kasatoryjnego, to sad ad quem wadliwie wydat tego typu orzeczenie.
Poddajgc analizie zaskarzone orzeczenie sgdu odwotawczego z tej perspektywy
Sad Najwyzszy nie przeprowadza jednak kontroli o charakterze apelacyjnym, to
znaczy nie bada ponownie zasadnosci sformutowanych w zwyczajnym Srodku
odwotawczym zarzutow ani tez nie kontroluje orzeczenia sgdu drugiej instancji pod
katem istnienia ewentualnych innych uchybien o charakterze apelacyjnym, lecz
weryfikuje, czy w istocie doszto do zmaterializowania sie — oraz wyartykutowania
tego przez sad przeprowadzajgcy kontrole apelacyjng — przestanek prawnych
uzasadniajgcych wydanie orzeczenia kasatoryjnego, taksatywnie wymienionych w
tresci przepisu art. 539a § 3 k.p.k.
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Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzic, ze
—W SposOb nienaruszajgcy prawa procesowego, W szczegolnosci zas art. 7 k.p.k.
— sad ad quem, po ponownym przeprowadzeniu analizy catoksztaltu materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie (przede wszystkim wyjasnien samego
oskarzonego oraz wyjasnien Swiadka P. R. ), doszedt do przekonania, ze
oskarzonego M. C. nalezatoby uzna¢ winnym czynu zarzuconego mu akcie
oskarzenia i wydac orzeczenie skazujgce.

Poglad sadu ad quem o koniecznosci wydania orzeczenia skazujgcego
oskarzong opiera sie w tym zakresie na rzetelnie uzasadnionym stanowisku,
kontestujgcym prawidtowosc¢ oceny dowodow przeprowadzonej przez sad pierwszej
instancji i wskazujgcym na to, ze przeprowadzenie oceny zgromadzonych w
sprawie dowoddéw z respektowaniem zasady swobodnej oceny dowodow prowadzi
do wniosku o sprawstwie oskarzonego M. C. .

Wskazat bowiem sad ad quem na to, ze jako nielogiczna w jego ocenie jawi
sie przyjeta przez sad orzekajgcy in merito wersja, iz M. C. nie wiedziat o tym, ze
obowigzywat go orzeczony przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Zoliborza w
Warszawie wyrokiem nakazowym z dnia 12 lutego 2024 r. (sygn. IV W 77/24)
srodek karny zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych. Sgd odwotawczy w
tym zakresie poddaje detalicznej analizie catg sekwencje wydarzen, ktdra prowadzi
go do jednoznacznego zanegowania wersji niedwiadomosci obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych przedstawionej przez oskarzonego
(wskazuje instancja odwotawcza m. in. na otrzymanie przez oskarzonego w dniu
23 lutego 2024 r. odpisu wyroku nakazowego, potwierdzenie odbioru dokumentu
oraz kompletu pouczen, w tym zwigzanych z mozliwoscig i terminem wniesienia
sprzeciwu wtasnorecznym podpisem; telefonowanie do Sgdu Rejonowego dla
Warszawy - Zoliborza w Warszawie w dniu 4 marca 2024r., celem dopytania sie o
kwestie zwigzang z orzeczong grzywng, w tym o rachunek bankowy, na ktory
nalezy dokonac jej wptaty; rozliczenie po rozmowie z pracownikiem tego sadu
przedmiotowego wyroku przed otrzymaniem wezwania do zaptaty przez uiszczenie
25 marca 2025r. catej zasgdzonej w nim wobec skazanego kary grzywny) i
prowadzi organ odwotawczy do konstatacji, ze "w Swietle tak opisanych zdarzen

trudno zatem wywiesC przekonanie, ze oskarzony uiscit kare od wyroku, co do
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ktérego zaktadat, ze moze by¢ nieprawomocny. Taki tok rozumowania jest [...] nie
do pogodzenia z doswiadczeniem zyciowym i logikg. Regulujgc obowigzek zaptaty
kary orzeczonej przez Sgd oskarzony musiat co najmniej przewidywac, ze nie tylko
kara, ale takze pozostate rozstrzygniecia zawarte w orzeczeniu uzyskaty walor
prawomocnosci”.

Konkluzja uzasadnienia rozstrzygniecia instancji odwotawczej, w ktorej
wskazano na to, Ze u podstaw wydania orzeczenia kasatoryjnego co do
rozstrzygniecia sadu orzekajgcego in merito odnoszgcego sie do czynu
oskarzonego legta dyspozycja przepisu art. 454 § 1 k.p.k., tj. procesowy zakaz ne
peius (,Gdyby postepowanie zostato przeprowadzone w sposéb prawidtowy, przy
rozwazeniu przez Sgd Rejonowy wskazanych w niniejszym uzasadnieniu kwestii,
mozliwym pozostaje, iz Sad | Instancji nie wydatby wyroku uniewinniajgcego.
Uwzglednienia w wyroku kasatoryjnym wymagata reguta ne peius i zasada
dwuinstancyjnosci postepowania.”) nie pozostawia najmniejszych watpliwosci co do
tego, ze dokonana przez instancje odwotawczg w toku postepowania apelacyjnego
ocena dowodow przeprowadzonych w sprawie i udokumentowanych zgodnie z
wymogami ustawy postepowania karnego doprowadzita Sad Okregowy w
SiedIcach do wniosku, ze nieodzowne stato sie skazanie oskarzonego.

Sumujac nalezato zatem powiedzie€, ze wydajgc orzeczenie kasatoryjne sgd
odwotawczy postgpit zgodnie z regutg ne peius skodyfikowang w przepisie
art. 454 § 1 k.p.k. Po rozpoznaniu zarzutéw apelacji oskarzyciela publicznego od
wyroku Sadu Rejonowego w tukowie z dnia 20 maja 2025 r., sygn. |l K 332/24,
oraz przeprowadzeniu wtasnej analizy relacji procesowych oskarzonego i Swiadka
doszedt do wniosku sgd ad quem, ze M. C. nalezatoby uznaé winnym popetnienia
zarzuconego mu w akcie oskarzenia wystepku, odnosnie co do ktérego oskarzony
zostat uwolniony od odpowiedzialnosci karnej wyrokiem Sgdu Rejonowego w
tukowie. Z uwagi na kategoryczne implikacje wynikajgce z blokady procesowe;j
przewidzianej przez art. 454 § 1 k.p.k., stojgcej na przeszkodzie orzekaniu
reformatoryjnemu w takim uktadzie procesowym, Sad Okregowy w Siedlcach nie
miat zatem innego wyjscia, jak tylko uchyli¢ zaskarzone orzeczenie sgdu a quo z
dnia 20 maja 2025 r., sygn. Il K332/24 i przekazaC sprawe temu sgdowi do

ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.
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Skarge na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Siedlcach
wniesiong przez obronce oskarzonego M. C. nalezato wiec w konsekwenciji oddalic,
za$ Kkosztami postepowania nadzwyczajnozaskarzeniowego zwigzanymi z
postepowaniem zainicjowanym wniesieniem skargi na wyrok sgdu odwofawczego

obcigzy¢ oskarzonego.

[3.J]

[a.4]



