Il KS 52/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Michat Laskowski

w sprawie J.D.,

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 12 marca 2025 r.,
skargi wniesionej przez prokuratora w trybie art. 539a k.p.k.

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 24 wrzesnia 2024 r. ( sygn. akt V
Ka 686/24)

na podstawie art. 539f k.p.k., w zw. z art. 536 k.p.k., w zw. z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe
Sadowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym

Jerzy Grubba Wtodzimierz Wrébel Michat Laskowski

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 30 kwietnia 2024 r. (sygn. akt
Il K 617/23), J.D. zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od 1 kwietnia do 5
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wrzesnia 2023 r. w W. znecat sie psychicznie oraz fizycznie nad swojg zong H.D.
oraz corkg A.K., bedac pod wptywem alkoholu, wszczynajgc awantury domowe,
podczas ktérych wyzywat pokrzywdzone stowami wulgarnymi i powszechnie
uznawanymi za obelzywe, ponizat, oczerniat, zaktocat spoczynek nocny, corke A.K.
uderzyt jednokrotnie w twarz we wrzesniu 2023 r., zone H.D. popychat i jednokrotnie
dusit rekoma za szyje nieustalonego dnia w lipcu 2023 r., a nadto znecat sie
psychicznie nad wnukiem J.K. (lat 15) w ten sposéb, ze wyzywat go stowami
wulgarnymi oraz powszechnie uznawanymi za obelzywe, przy czym czynu tego
dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu kary roku pozbawienia wolnosci orzeczonej
za umysine przestepstwo podobne. Za to Sad wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec oskarzonego nakaz opuszczenia lokalu
zajmowanego wspolnie z pokrzywdzonymi H.D., A.K. i J.K. na okres 3 lat, w terminie
7 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku, a takze orzekt wobec oskarzonego zakaz
zblizania sie do pokrzywdzonych H.D., A.K. i J.K. na odlegtos¢ mniejszg niz 5 m na
okres 3 lat.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obrohca oskarzonego i petnomocnik
oskarzycielki positkowej H.D.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 24 wrzesnia 2024 r. (sygn. akt
V Ka 686/24) na podstawie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. wzw. zart. 79§ 1 pkt 3i4 k.p.k.
oraz art. 79 § 3 i 4 k.p.k. zaskarzony wyrok zostat uchylony, a sprawe J.D.
przekazano Sgdowi Rejonowemu w Krasniku do ponownego rozpoznania.

Od powyzszego wyroku skarge w trybie art. 539a k.p.k. wnidst prokurator,
zarzucajgc orzeczeniu ,naruszenie art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k., polegajgce na
uchyleniu wyroku Sgdu Rejonowego w Krasniku z dnia 30 kwietnia 2024 roku sygn.
akt 1l K 617/23 oraz przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi
pierwszej instancji w sytuacji, gdy nie wystgpita zadna z przewidzianych w tym
przepisie przestanek uzasadniajgcych takie rozstrzygniecie, ktora to decyzja zostata
podjeta w nastepstwie wyrazenia btednego poglagdu o zaistnieniu bezwzglednej
przyczyny odwotawczej opisanej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. wzw. z art. 79 § 1 pkt 3
i 4 k.p.k. oraz 79 § 3i 4 k.p.k. polegajgcej na braku w postepowaniu sgdowym

obroncy oskarzonego wobec powzietych watpliwosci co do jego poczytalnosci.”



Il KS 52/24 3

Skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
Lublinie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

W sprawie z urzedu stwierdzono wystgpienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Polega ona na tym, ze sad odwotawczy orzekat
w sktadzie, ktory nie gwarantowat spetnienia standardu bezstronnosci i niezaleznosci,
a wiec byt sgdem nienalezycie obsadzonym w rozumieniu tego przepisu, z uwagi na
udziat w tym skfadzie sedzi Sgdu Okregowego w Lublinie X.Y.

Jak wskazywano juz wielokrotnie w orzecznictwie polskiego Sadu
Najwyzszego, jak orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka problem dotyczacy niezaleznosci polskich
sgdow i ich odpowiedniej struktury ma charakter systemowy. Kwestia ta zwtaszcza
wybrzmiewa w tych przypadkach, gdy konkretni sedziowie nie tylko swojg kariere
orzeczniczg zaczynali, badz kontynuowali w oparciu o decyzje Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektoérych innych
ustaw (Dz. U. 2018.3), ale brali aktywny udziat we wspieraniu wszelkich ,reform”
wymiaru sprawiedliwosci po roku 2015 i utozsamiali sie z wyrazanymi przez
owczesnie rzgdzgcych kierunkami zmian.

Sedzia Sgdu Rejonowego Lublin-Zachdéd w Lublinie, X.Y., zostata powotana
na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w Lublinie decyzjg Prezydenta RP z dnia
[...] 2019 ., Nr [...]. Powotanie to nastgpito na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
zawarty w Uchwale Nr[...] z dnia [...] 2018 r. Jak podkreslono w orzeczeniach Sadu
Najwyzszego w sprawach o sygn. lll KK 375/21 oraz Il KK 607/22, procedura tego
awansu budzi powazne watpliwosci co do jej transparentnosci i bezstronnosci. Skfad
orzekajgcy w niniejszej sprawie w petni podziela te zastrzezenia.

Istotnym elementem oceny postawy sedzi G. jest fakt, iz w 2022 r. podpisata
ona liste poparcia dla sedziego L.P., bytego wiceministra w Ministerstwie
Sprawiedliwosci, kandydujgcego do drugiej kadencji Krajowej Rady Sadownictwa
uksztattowanej ustawg z 2017 r. Poparcie to udzielone zostato pomimo powszechnie
znanych informacji o udziale L.P. w tzw. aferze hejterskiej, gdzie osoby powigzane z

Ministerstwem Sprawiedliwosci podejmowaty proby dyskredytowania sedzidow
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bronigcych niezaleznosci sgdownictwa i stosujgcych w swoim orzecznictwie normy
konstytucyjne oraz prawa miedzynarodowego. Poparcie nastgpito w czasie, gdy w
przestrzeni prawnej funkcjonowalty juz liczne i jednoznaczne orzeczenia trybunatéw
miedzynarodowych dotyczgce kryzysu praworzgdnosci w Polsce, wobec czego nie
mogto by¢ watpliwosci co do sprzecznego z Konstytucjig RP i prawem
miedzynarodowym sposobu wyboru kandydatéw na sedziow przez éwczesng KRS.

W tym samym okresie, sedzia X.Y. ubiegata sie o delegacje do orzekania w
Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, ktérg otrzymata decyzjg Ministra Sprawiedliwosci
z dnia [...] 2022 r. ([...]). Musiata mie¢ przy tym swiadomos¢, ze delegacja ta byta
nastepstwem wczesniejszego (sierpien 2022 r.) dziatania polegajgcego na
bezprawnym przeniesieniu doswiadczonych sedziéw Wydziatu Il Karnego Sadu
Apelacyjnego w Warszawie do Wydziatu Ill Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych, co
byto spowodowane wytgcznie ich stosowaniem Konstytucji RP i respektowaniem
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka. Sad Najwyzszy w niniejszym skfadzie podziela oceny
zawarte w sprawie Il KK 296/23, ktére dotyczg delegacji sedzi X.Y. do Sadu
Apelacyjnego.

Reasumujac, udziat sedzi X.Y. w rozpoznaniu niniejszej sprawy i wydaniu
orzeczenia prowadzit do obsady sgdu niezgodnej z regulacjami prawa polskiego i
miedzynarodowego, a zatem do wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej
z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., podzielajgc tym samym oceny wyrazane juz wielokrotnie
przez Sgd Najwyzszy m.in. w wyrokach z dnia 24 kwietnia 2024 r. (Il KK 447/23), z
dnia 11 grudnia 2024 r. (Il KK 279/24), z dnia 16 maja 2024 r. (Il KK 523/23); z dnia
20 listopada 2024 (Il KK 271/24).

Jerzy Grubba  Wiodzimierz Wrobel  Michat Laskowski
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