Il KS 52/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Szczerbiak Dorota

w sprawie I.T.

oskarzonej o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu

skargi na wyrok kasatoryjny Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 14 czerwca 2023
r., sygn. akt Xl Ka 123/23, uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Radzyniu
Podlaskim z dnia 22 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 129/21,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej zarzucanego
oskarzonej przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.
(pkt 2 alo) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. w pozostatym zakresie oddala skarge;

3. nakazuje zwréci¢ oskarzonej kwote 450 (czterysta
pieédziesiat) ztotych uiszczong tytutem optaty od skargi.

UZASADNIENIE

|.T. zostata oskarzona o to, ze:
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1. w dniu 18 stycznia 2017 r. w R. udaremnita zaspokojenie wierzyciela E. Sp. z 0.0.
poprzez zbycie 4317 udziatow w O. sp. z 0.0. o wartosci 431 700,00 zt, w celu
udaremnienia wykonania orzeczenia Sgdu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z
siedziba w Swidniku o sygn. akt (...), fj. o czyn z art. 300 § 2 k.k.;
2. w okresie od 29 czerwca 2011 r. do 6 lutego 2012 r. w P., woj. [...], w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, doprowadzita E. Sp. z 0.0.
z siedzibg w L., w celu osiggniecia korzysci majatkowej, do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w kwocie 37 436,41 zt poprzez wprowadzenie w btgd co do
zamiaru i mozliwosci zaptaty za zamdwiony towar, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 12§ 1 k.k;
3. wdniu 14 stycznia 2020 r. w R., bedgc uprzedzong o odpowiedzialnosci karnej za
fatlszywe zeznania, ziozyta falszywe zeznania majgce stuzy¢ za dowdd w
postepowaniu sadowym prowadzonym przed Sgdem Rejonowym w Radzyniu
Podlaskim | Wydziat Cywilny w sprawie sygn. (...) o0 wyjawienie majatku z wniosku
E. Sp. zo0.0. zsiedzibgw L., tj. o czyn z art. 233 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim, wyrokiem z dnia 22 listopada 2022 r.,
sygn. akt Il K 129/21, orzekt nastepujgco:
|. oskarzong I.T. uniewinnit od popetnienia czyndéw zarzucanych jej w pkt 1 i 2 oraz
okreslit, ze w tym zakresie wydatki postepowania ponosi Skarb Panstwa;
Il. w granicach czynu zarzucanego w pkt. 3 oskarzong uznat za winng tego, ze
w dniu 14 stycznia 2020 r. w R., bedgc uprzedzong o odpowiedzialnosci karnej w
postepowaniu sgdowym prowadzonym przed Sgdem Rejonowym w Radzyniu
Podlaskim w sprawie sygn. akt (...) o wyjawienie majgtku z wniosku E. Spoiki z
ograniczong odpowiedzialnoscig, ztozyta fatszywe oswiadczenie powtarzajgc rote
przyrzeczenia o tresci wskazanej w art. 913 § 1 k.p.c. oraz wykaz majgtku podajgc
nieprawde, ze w ostatnich 5 latach przed ztozeniem tego wykazu nie dokonywata
rozporzadzenia istotnymi przedmiotami swego majgtku, podczas gdy w dniu 22
marca 2016 r. podarowata na rzecz swojego ojca W.J. 4517 udziatow o tgcznej
wartosci 451.700 ztotych w spétce O. Spodice z ograniczong odpowiedzialnoscig
(KRS [...]) to jest popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 233 § 6 k.k. w
zw. z art. 233 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 233 § 6 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.

przy zastosowaniu art. 37 a k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 24 czerwca
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2020 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazat jg na kare 120 stawek dziennych grzywny
ustalajgc na podstawie art. 33 § 3 k.k. wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 20
zt;

[ll. w zwigzku ze skazaniem za czyn zarzucany w pkt. 3 zasgdzit od oskarzonej na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 240 zt tytutem optaty i kwote 100 zt tytutem
czesciowego zwrotu wydatkéw postepowania.

Na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora (skierowanej na niekorzys¢
oskarzonej), petnomocnika oskarzyciela positkowego oraz obronce, Sgd Okregowy
w Lublinie, wyrokiem z dnia 14 czerwca 2023 r., sygn. akt XI Ka 123/23, orzekt
nastepujgco:
|. zaskarzony wyrok:

1. uchylit w czesci dotyczacej czynow zarzuconych oskarzonej w pkt 1 i 2 aktu
oskarzenia i w tym zakresie sprawe |.T. przekazat Sgdowi Rejonowemu w Radzyniu
Podlaskim do ponownego rozpoznania,

2. zmienit odnos$nie czynu przypisanego oskarzonej w ten sposoéb, ze:

- na podstawie art. 233 § 1 k.k. wzw. z art. 233 § 6 k.k. skazat |.T. na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci,

- na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit wykonanie
kary pozbawienia wolnosci na okres proby wynoszgcy 2 lata,

- na podstawie art. 72 pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzong do informowania Sgdu o
przebiegu okresu préby pisemnie co 6 miesiecy,

- za podstawe orzeczonej kary grzywny przyjat art. 33 § 2 k.k.,

- zasgdzit od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 660 zt tytutem optaty za
obie instancje;

Il. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

lll. zasgdzit od oskarzonej za postepowanie odwotawcze na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 50 zt tytutem zwrotu poniesionych wydatkow oraz na rzecz oskarzyciela
positkowego E. Sp.z 0.0. z siedzibg w L. kwote 840 zt tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

Ze skargg na wyrok kasatoryjny wystgpit obronca oskarzonej. Skarzgcy
zarzucit razgcg obraze przepiséw postepowania karnego, co miato istotny wptyw na

treS¢ orzeczenia, a mianowicie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku Sadu
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Rejonowego w czesci dotyczgcej czynow zarzucanych oskarzanej w pkt. 1 i 2 aktu
oskarzenia i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania ze
wzgledu na stwierdzenie przez Sgd odwotawczy niecato$ciowego rozwazenia faktow
istotnych z punktu widzenia przedmiotowej sprawy z uwzglednieniem wskazan
wiedzy, logiki i doswiadczenia zyciowego, podczas gdy na kanwie przedmiotowej
sprawy tego rodzaju przestanka nie zachodzi ze wzgledu na dokonanie przez Sad
Rejonowy w Radzyniu Podlaskim oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego oraz ustalenie na jego podstawie okolicznosci faktycznych sprawy
W sposob prawidiowy, swobodny oraz z nalezytym uwzglednieniem wymogow
statuowanych przez tres¢ art. 7 k.p.k., stad na kanwie przedmiotowej sprawy brak
jest uzasadnionych podstaw do uchylenia wyroku Sadu | instancji i przekazania
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu skargi (s. 6) odnoszgc sie do rozstrzygniecia Sadu
odwotawczego w przedmiocie uchylenia wyroku Sgdu | instancji w czesci dotyczacej
czynu zarzucanego oskarzonej w pkt. 2. aktu oskarzenia, obrohca podnidst réwniez,
ze Sad Okregowy w Lublinie cho¢ zdecydowat o powyzszym rozstrzygnieciu, to
w uzasadnieniu wyroku w zaden sposob nie odnidst sie do powodow tego rodzaju
decyzji. O ile Sad wyjasnit dlaczego jego zdaniem nalezato uchyli¢ rozstrzygniecie
co do czynu zabronionego z art. 300 § 1 k.k., o tyle w zaden sposdb nie wskazat
jakie doktadnie okolicznosci majg przemawiac¢ za uchyleniem wyroku co do czynu z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. Z tego wzgledu nieuzasadniona decyzja Sadu
odwotawczego jest catkowicie niezrozumiata dla strony oskarzonej. W ocenie
obroncy |.T. zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie dat wystarczajgcych
podstaw do uznania, ze swoim zachowaniem oskarzona w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej
doprowadzita spotke E. Sp. z 0.0. z siedzibg w L. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 37 436,41 zt, poprzez wprowadzenie w btgd co do zamiaru i
mozliwosci zaptaty za zamdwiony towar.

W konkluzji obroAca wniést o uchylenie wyroku Sadu Il instancji w pkt 1.1
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania witasciwemu Sadowi

odwotawczemu tj. Sgdowi Okregowemu w Lublinie.
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W pisemnych odpowiedziach na skarge prokurator oraz petnomocnik

oskarzyciela positkowego wniesli o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga obroncy oskarzonej okazata sie czesciowo uzasadniona.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat, ze aktualnie obowigzujgce przepisy
procedury karnej (art. 437 § 1i 2 k.p.k.) ustanawiajg regute, ze sad odwotawczy, po
rozpoznaniu sprawy wydaje orzeczenie merytoryczne (utrzymujgce w mocy
zaskarzone orzeczenie lub zmieniajgce zaskarzone orzeczenie), a nie orzeczenie
kasatoryjne (uchylajgce zaskarzone orzeczenie i przekazujgce sprawe sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania). Mozliwos¢ wydania przez sad
odwotawczy orzeczenia o charakterze kasatoryjnym stanowi wyjatek, uzasadniony
badz procesowymi ograniczeniami swobody orzekania sgdu odwotawczego, badz
tez zaistnieniem takich razgcych uchybien w procedowaniu sgdu pierwszej instancji,
ktére wrecz dyskwalifikujg postepowanie przed sadem a quo jako podstawy
rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego (zob. uchwate skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19, OSNKW
2019, z. 6, poz. 31).

Skoro wiec orzeczenie o charakterze kasatoryjnym ma, z istoty rzeczy,
charakter wyjgtkowy, to uzasadnienie takiego rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego
winno jednoznacznie wskazywac, ktora z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k.
byta podstawg uchylenia wyroku Sadu | instancji i przekazania sprawy temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania (zob. m.in. wyroki SN: z 13.02.2023 r., IV KS 1/23; z
10.10.2023 r., | KS 26/23). Mozliwos¢ uchylenia wyroku uniewinniajgcego i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z regutg ne peius
okredlong w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.) zachodzi dopiero wtedy,
gdy sad odwotawczy - w wyniku usuniecia stwierdzonych uchybien stanowigcych
jedng z podstaw odwotawczych okreslonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np. po
uzupetnieniu postepowania dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny dowoddéw,
poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych) - stwierdza, ze zachodzg podstawy
do wydania wyroku skazujgcego, czemu stoi jednak na przeszkodzie zakaz

okreslony w art. 454 § 1 k.p.k. Uzasadnienie zaskarzonego skargg wyroku powinno
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in concreto przekonywa¢ m.in. 0 wspomnianym wyzej usunieciu dostrzezonych
uchybien postepowania pierwszoinstancyjnego. Jakkolwiek ten dokument
procesowy ma charakter wtérny wobec samego wyroku kasatoryjnego, to jednak
jego pierwszoplanowym zadaniem byto wykazanie, ze wynikajgce z przepisow art.
437 § 2 kp.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. wymogi zostaty w niniejszej sprawie
dochowane w odniesieniu do wszystkich czyndw objetych orzeczeniem kasatoryjnym.

W tym kontekscie, uwzgledniajgc tres¢ pisemnych motywdéw wyroku Sadu
odwotawczego, nalezato przyznaé, ze — uchylajgc zaskarzony apelacjami wyrok
takze w zakresie dotyczgcym zarzucanego oskarzonej przestepstwa z art. 286 § 1
k.k.wzw. zart. 12 § 1 k.k. (pkt 2 a/o) — Sad ten nie przedstawit powodow tego rodzaju
decyzji, w ptaszczyznie wspomnianych wyzej wymogow uzasadnienia orzeczenia
kasatoryjnego. Tymczasem zaistnienia przyczyn majgcych przekonywac o potrzebie
uchylenia wyroku i przekazania sprawy w okreslonym zakresie Sgdowi meriti do
ponownego rozpoznania nie mozna domniemywac, np. wytgcznie w oparciu o tresc
ztozonych apelacji na niekorzys¢. Nie sposéb rowniez wywodzi¢ tych powodow z
rozwazan wspolnych dla czynéw z pkt. 1 i 2 a/o, gdzie Sgd wskazat jedynie, ze ,w
sprawie nie jest kwestionowane, ze E. Sp. z 0.0. dostarczyta P. s.c. |.T., P.J. towar
objety fakturami z zarzutu aktu oskarzenia, za ktéry nabywca nie zaptacit. Po uptywie
odroczonych terminéw pfatnosci P.R. kontaktowat sie telefonicznie oraz osobiscie z
W.J., ktory zapewniat o uregulowaniu naleznosci. Po okoto miesigca od utozenia
kostki, W.J. odmawiajgc dokonania ptatnosci zarzucat ztg jako$¢ kostki”.

Stwierdzenie powyzszych okolicznosci uzasadniato uchylenie — na podstawie
art. 539e § 2 k.p.k. — zaskarzanego skargg wyroku, w czesci odnoszgcej sie do czynu
zart. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. i przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi
ad quem do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pozostatym zakresie uznac¢ nalezato, ze Sgd odwotawczy — przedstawiajgc
powody uzasadniajgce wydanie wyroku o charakterze kasatoryjnym, ktore dotyczyty
czynu zakwalifikowanego przez oskarzyciela z art. 300 § 2 k.k. — odnidst sie do
argumentacji przedstawionej w tym zakresie w wywiedzionych w sprawie apelacjach
na niekorzys¢ oskarzonej. Ocena Sgdu Okregowego w tej czesci jest poprawna,
stanowigca wyraz rozwazenia i uwzglednienia stanowisk apelujgcych w

ptaszczyznie ustawowych znamion wyzej wskazanego przestepstwa oraz
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zgromadzonego materiatu dowodowego, z ktorego miato wynika¢ zawinienie
oskarzonej. W szczegolnosci, Sad Okregowy uwypuklit znaczenie zdarzenia
prawnego, jakim byto darowanie przez oskarzong - jedynego wspolnika spotki O.
Sp. z 0.0. z siedzibg w L. — W.J. prawa wiasnosci wszystkich udziatébw w kapitale
zaktadowym o wartosci nominalnej po 100,00 zt kazdy (o tgcznej wartosci 451 700
zt) — w dniu 22 marca 2016 r., kiedy to doszto do uprawomocnienia sie wyroku sgdu
gospodarczego (Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku),
zasgdzajgcego solidarnie od pozwanych wspoélnikow spotki cywilnej LT. i P.J.
naleznos¢ na rzecz spotki E. sp. z 0.0. Zdaniem Sadu, oskarzona miata Swiadomosc¢
prawomocnego zasgdzenia naleznosci z dniem 22 marca 2016 r., a wiec w dacie
podpisania umowy darowizny. Ponadto Sad zauwazyt, ze zgodnie z art. 574 k.s.h.,
wspolnicy przeksztatconej spoétki cywilnej odpowiadajg na dotychczasowych
zasadach solidarnie ze spoétkg przeksztatcong za zobowigzania spoétki powstate
przed dniem przeksztatcenia przez okres trzech lat, liczagc od dnia wpisu spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscia do KRS. Skoro przeksztatcona O. Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig zostata ujawniona w Krajowym Rejestrze Sgdowym
18 marca 2016 r., to osobista i nieograniczona odpowiedzialnosc¢ I.T. jako wspdinika
O. Spoétka z 0.0. ustata z dniem 18 marca 2019 r., zas umowa darowizny zostata
zawarta 22 marca 2016 r. Tymczasem odpowiedzialnosci z art. 300 § 2 k.k. podlega
ten, kto udaremnia wykonanie orzeczenia sgdu przez to, ze darowuje skfadniki
swojego majagtku nie tylko te, ktore zostaty zajete, ale rowniez zagrozone zajeciem.
Nalezato zatem uznaé, ze w odniesieniu do czynu z pkt. 1, wbrew stanowisku
skarzgcego, trafnie zidentyfikowano, ze w omoéwionym powyzej zakresie
zaktualizowaly sie przestanki moggce warunkowac¢ odpowiedzialno$¢ karng
oskarzonej, zas przeszkodg do jej skazania w instancji odwotawczej byt zakaz ne
peius, wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k.

Odnoszgc sie natomiast do dalszej argumentacji skarzgcego, nawigzujgcej
szczegodtowo do zgromadzonych w sprawie dowodow oraz strony podmiotowej
zarzucanego oskarzonej czynu i momentu uswiadomienia sobie przez oskarzong
koniecznos$ci spfaty spornej naleznosci, nalezato przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy
z uwagi na prawne uwarunkowania konstrukcji skargi na orzeczenie sadu

odwotawczego, nie jest uprawniony do oceny prawidtowosci kontroli odwotawczej,
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tak jak czyni to na potrzeby kasacji. Moze jedynie oceniC, czy sad Il instancji
wyczerpat dostepne mu Srodki by zweryfikowac, czy orzeczenie uniewinniajgce lub
umarzajgce jest zasadne. Przepis art. 539a § 3 k.p.k. nie przyznaje natomiast Sgdowi
Najwyzszemu uprawnienia do dokonywania oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego (zob. np. postanowienia SN: z 12.01.2022 ., IV KS 64/21; 2 11.06.2021
r., lI1KS 1/21). Dlatego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednoznacznie i zasadnie
wskazuje sie, ze sgd skargowy nie zostat upowazniony do kontroli przeprowadzonej
w wyroku Sgadu odwotawczego oceny poszczegdlnych dowoddéw w ptaszczyznie
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, zas skarga na wyrok kasatoryjny sgdu
odwotawczego nie stuzy weryfikacji oceny dowoddéw dokonanej w Il instancji (zob.
np. postanowienia SN: z 11.06.2021 r., lll KS 1/21; z 31.05.2021 r., V KS 13/21; z
10.02.2021 r., V KS 3/21; 2 11.05.2020 r., IV KS 16/20). Rozpoznanie sprawy w tym
zakresie nalezy bowiem do sgadéw powszechnych, za$ interwencja Sadu
Najwyzszego w ten zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich kompetencji do
rozpoznania sprawy, co kitdcitoby sie z zasadg ich samodzielnosci jurysdykcyjnej
(zob. np. postanowienie SN z 16.02.2021 r., IV KS 38/20).

Dlatego w pozostatym zakresie skarga nie zastugiwata na uwzglednienie.

Wobec uwzglednienia skargi w czesci, nalezato zwréci¢é skarzgcej sume
uiszczong tytutem optaty od tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (art. 527 § 4
k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.).

Z tych wszystkich wzgledéw nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

wyroku.

(J.D.)

[ms]



