Il KS 50/25

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie J.W.

oskarzonego z art. 200a § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lIzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 listopada 2025 r.,
skargi obroncy oskarzonego w trybie art. 539a k.p.k.,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 13
czerwca 2025 r., sygn. akt X Ka 373/25, uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla
m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 6 grudnia 2024 r., sygn. akt V K 11/24,

postanowik:
1. oddali¢ skarge;
2. obciazy¢é oskarzonego kosztami postepowania sgdowego

przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, wyrokiem z dnia 6 grudnia
2024 r., (sygn. aktV K 11/24), uniewinnit oskarzonego J.W. od zarzucanego mu
czynu. Od tego orzeczenia wniesiono apelacje, w wyniku ktérej Sagd Okregowy w
Warszawie, wyrokiem z dnial3 czerwca 2025 r.(sygn. aktX Ka
373/25), uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu dla m. st. Warszawy w Warszawie.

Od tego wyroku Sgdu odwotawczego obronca oskarzonego wniost skarge na

podstawie art. 539a § 3 k.p.k. Zaskarzonemu orzeczeniu obronca
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zarzucit naruszenie prawa procesowego, tj. art. 437 § 2 k.p.k., w zwigzku z art. 454
k.p.k. Zarzut ten polegat na uchyleniu wyroku Sadu | instancji i przekazaniu sprawy
do ponownego rozpoznania pomimo braku zaistnienia przestanek okreslonych w art.
454 k.p.k., a w szczegolnosci braku podstaw prawnych do wydania orzeczenia
kasatoryjnego z powodu reguty ne peius wyrazonej w art. 454 § 1 k.p.k., skoro Sad
odwotawczy nie dokonat petnej oceny catoksztattu materiatu dowodowego i nie
wykazat, iz zachodzity podstawy do wydania wyroku skazujgcego oskarzonego,
wyrazajgc jedynie przekonanie o mozliwosci wydania takiego rozstrzygniecia.

Obronca wniost na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. o uchylenie w catosci
wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sgdowi odwotawczemu.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga nie okazata sie zasadna.

Zgodnie ze stanowiskiem zawartym w uchwale 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18, ktére Sad Najwyzszy w
niniejszym sktadzie podziela “[mJozliwoS¢ uchylenia wyroku uniewinniajgcego,
umarzajgcego albo warunkowo umarzajgcego postepowanie karne i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z regutg ne peius okreslong w art.
454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.) zachodzi dopiero wtedy, gdy sgd
odwotawczy - w wyniku usuniecia stwierdzonych uchybien stanowigcych jedng z
podstaw odwotawczych okresSlonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k. (czyli np. po
uzupetnieniu postepowania dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny dowodow,
poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych) - stwierdza, ze zachodzg podstawy
do wydania wyroku skazujgcego czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslony w art.
454 § 1 kp.k. Sama tylko mozliwos¢ wydania takiego wyroku w ponownym
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji jest niewystarczajgca dla przyjecia
wystgpienia reguty ne peius okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k.". Oznacza to, ze sad
odwotawczy zobligowany jest albo uzupetni¢ postepowanie dowodowe, by upewnié
sie, ze rozstrzygniecie uniewinniajgce jest niezasadne, Iub wyraznie
uargumentowac, iz na podstawie zgromadzonego w sposob prawidtowy materiatu

dowodowego nie ma mozliwo$ci wydania wyroku uniewinniajgcego.
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W niniejszej sprawie Sad odwotawczy precyzyjnie uzasadnit, dlaczego
podzielit zarzuty apelacji dotyczgce btedow w czynieniu ustalen faktycznych. Sad
odwotawczy, dokonujgc oceny dowoddéw, uznat, ze ustalenia biegtego antropologa
na temat wyglgdu pokrzywdzonej, cho¢ wariantowe (np. 12-14 lat dla twarzy bez
makijazu, 14-16 lat z uwzglednieniem cech morfologicznych lub wizerunkow z
portali spotecznosciowych), konsekwentnie wskazywaty, ze pokrzywdzona zawsze
mogta by¢ oceniana jako dziecko, ktére nie ukonczyto 15 lat. Bieglty podkreslit
bowiem, ze cechy fizyczne nie zanikajg ani nie pojawiajg sie prima facie doktadnie
po ukonczeniu pietnastego roku zycia. Oznaczato to, ze niezaleznie od ocenianego
wizerunku (czy to ze zdje¢/nagran z portali, czy to cech morfologicznych), zawsze
istniat przedziat wieku, ktory swiadczyt o nieprzekroczeniu tego krytycznego progu
lat 15. Sgd odwotawczy nastepnie stwierdzit, ze podczas bezposredniego spotkania
w samochodzie, ktore miato miejsce poza wszelkimi elektronicznymi filtrami,
pozami do zdjec i krétkimi wypowiedziami pisemnymi, oskarzony miat do czynienia
z prawdziwym wizerunkiem pokrzywdzonej. Co wiecej, nagrania z przestuchan
pokrzywdzonej, dokonane tuz po czynie, ukazujg jg jako osobe, ktora wyglada,
mowi i zachowuje sie jak dziecko, tj. jak osoba niedojrzata spotecznie do
wspoétzycia. W tym kontek$cie Sgd odwotawczy uznat wyjasnienia oskarzonego za
nieszczere i oparte na ktamstwie w tym weztowym momencie, w ktérym twierdzit on,
ze byt przekonany o ukonczeniu przez pokrzywdzong 15 lat. Sad
odwotawczy stwierdzit, Zze oskarzony, przebywajagc z pokrzywdzong w
samochodzie, nie mégt nie mie¢ Swiadomosci, ze pokrzywdzona nie jest w ocenie
spotecznej dojrzata do wspoizycia. W  konsekwencji Sad uznat, Zze
oskarzony $wiadomie podjgt wspotzycie z matoletnig ponizej lat 15. Sad I
instancji podkreslit, ze uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania musi dotyczy¢ catego, rozbudowanego czynu, a postepowanie
odwotawcze doprowadzito do wniosku, iz Sad meriti niezasadnie ustalit, ze
oskarzony dziatat w btedzie co do wieku pokrzywdzonej, co bezposrednio wptyneto
na wadliwos¢ decyzji o uniewinnieniu.

W skardze obronca stwierdzit, ze Sgd Okregowy, cho¢ w uzasadnieniu
orzeczenia kasatoryjnego powotat sie na koniecznos¢ dokonania prawidtowej oceny

wszystkich dowoddéw i na zakaz ne peius z art. 454 § 1 k.p.k., to nie zaistniaty
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przestanki uzasadniajgce uchylenie wyroku uniewinniajgcego w tym trybie.
Obronca podkresilit, ze w obowigzujgcym modelu postepowania
odwotawczego zasadg jest merytoryczne orzekanie, a mozliwos¢ wydania
orzeczenia kasatoryjnego z powodu zakazu ne peius zachodzi tylko wtedy, gdy Sad
odwotawczy —po usunieciu stwierdzonych wuchybien i dokonaniu wtasnej,
prawidtiowej oceny dowodow — stwierdzitby, Zze zachodzg podstawy do wydania
wyroku skazujgcego, czemu jedynie przeszkadza wspomniana reguta. Wskazat, ze
lektura uzasadnienia Sgdu Okregowego nie potwierdzita, iz Sad ten samodzielnie
ocenit catoksztatt materiatu dowodowego. Argumentowat, ze z uzasadnienia nie
wynikato  przekonanie o  koniecznosci wydania wyroku skazujgcego, a
jedynie arbitralne uznanie wyjasnien oskarzonego za nieszczere oraz analiza
ograniczona do opinii biegtego antropologa i wyglagdu pokrzywdzonej podczas
przestuchania. Podniodst, ze sama wadliwos¢ wyroku uniewinniajgcego i potencjalna
mozliwos¢ skazania nie wystarczaty do przyjecia, ze zaistniata przeszkoda w
postaci reguty ne peius.

Sg to jednak wylgcznie argumenty polemiczne, gdyz jasno z uzasadnienia
Sadu odwotawczego wynika, ze ten dostrzegajgc nieprawidtowe uznanie btedu
sprawcy, nie mogt podzieli¢ pogladu Sadu | instanciji.

Sad Najwyzszy z uwagi na prawne uwarunkowania rozwigzania konstrukcji
skargi na orzeczenie sgadu odwotawczego nie jest uprawniony do oceny
prawidtowosci kontroli odwotawczej, tak jak czyni to na potrzeby kasacji. Moze
jedynie ocenic, czy Sad Il instancji wyczerpat dostepne mu srodki by zweryfikowac,
czy orzeczenie uniewinniajgce lub umarzajgce nie jest, aby zasadne. W sprawie
niniejszej Sad Okregowy jasno wywioédt, ze jego zdaniem argumentacja Sadu i
instancji prowadzgca do uniewinnienia oskarzonego nie moze sie ostaé. Nie miat
zatem innej mozliwosci jak uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Skarga nie zawiera zadnych argumentéw, ktére mogtyby podwazyc¢
tego rodzaju decyzje Sadu odwotawczego.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.
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