Il KS 4/25

POSTANOWIENIE

Dnia 7 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie M. J.

oskarzonego z art. 180a k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu 7 kwietnia 2025 r.
skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Radomiu

z 26 listopada 2024 r., sygn. akt V Ka 152/24,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Grojcu

z 12 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 980/23, i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonego M. J. kosztami sadowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gréjcu wyrokiem z 12 grudnia 2023 r., sygn. akt || K 980/23,
uniewinnit M. J. od tego, ze
,W dniu 29 marca 2023 roku na ulicy [...] w G., gm. G., woj. [...] kierowat po

drodze publicznej samochodem marki B. o nr rej. [...] nie stosujgc sie do Decyzji nr
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[...] z dnia 30.01.2023 roku Starosty [...] cofajgcej uprawnienia do kierowania
pojazdami mechanicznymi kategorii AM, Al, A2, A, BI, B”

tj. od czynu z art. 180a k.k.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést Prokurator Rejonowy w Grojcu,
zaskarzajgc wyrok w cafosci. Zarzucit on ,btad w ustaleniach faktycznych
stanowigcych podstawe orzeczenia polegajgcy na niestusznym przyjeciu, iz
zgromadzony materiat dowodowy nie daje podstaw do przypisania oskarzonemu M.
J. sprawstwa czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, w sytuacji gdy prawidtowa
ocena materialu dowodowego, w szczegolnosci uwzglednienie faktu, ze w dacie
popetnienia czynu decyzja Starosty [...] nr [...] z dnia 30.01.2023 r. miata moc
obowigzujgcg, a fakt jej wydania byt spowodowany niezdaniem egzaminu
sprawdzajgcego kwalifikacje kierujgcego wymagane do posiadania prawa jazdy,
powigzane z szczegoOtowg analizg danych dotyczgcych popetnionych przez M. J.
wykroczen drogowych poprzedzajgcych jego skierowanie na egzamin
sprawdzajgcy, na ktorym uzyskat wynik negatywny, dokonana zgodnie z zasadami
logiki i doswiadczeniem zyciowym, prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz w
dacie zatrzymania do kontroli w dniu 29 marca 2023 r. M. J. wiedziat o
prawomocnej i wykonalne] decyzji Staroty [...] cofajgcej mu uprawnienia do
kierowania pojazdami mechanicznymi, a tym samym wyczerpat znamiona
przestepstwa z art. 180a k.k., czego konsekwencjg byto niestuszne uniewinnienie
oskarzonego M. J. od popetnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu’i
wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Grojcu.

Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z 26 listopada 2024 r., sygn. akt
V Ka 152/24, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu

w Gréjcu do ponownego rozpoznania.

Skarge na ten wyrok ztozyt obronca M. J., zarzucajac ,naruszenie przepisu
art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce na uchyleniu wyroku Sgdu pierwszej instancji i
przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania w sytuacji, gdy nie zaistniaty
przestanki okreslone w art. 439 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 454 k.p.k., a nie jest

konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci, zas wskazania Sgdu
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odwotawczego co do dalszego postepowania ograniczajg sie do przeprowadzenia

wnioskowania z dokumentéw zawartych w aktach.”

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy

Sadowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

W mysl art. 539a § 1 k.p.k. nadzwyczajny Srodek zaskarzenia w postaci
skargi na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnies¢, gdy wydanie na etapie
postepowania apelacyjnego orzeczenia o charakterze kasatoryjnym narusza tres¢
art. 437 k.p.k. lub tez gdy przy wydaniu tego orzeczenia wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k. Tres¢ art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. nie
pozostawia watpliwosci co do tego, ze sad odwotawczy moze uchyli¢ wyrok sgdu
pierwszej instancji jedynie w sytuacji, gdy wykaze, iz dotychczasowe
rozstrzygniecie jest dotkniete jedng z wad okre$lonych w art. 439 § 1 k.p.k. lub na
przeszkodzie dokonania korekty orzeczenia pierwszoinstancyjnego stoi dyrektywa
wynikajgca z tresci art. 454 k.p.k., co wymaga dokonania analizy istniejgcego
materiatu i wykazania wad w rozumowaniu sgdu meriti albo zachodzi konieczno$¢
przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo w catosci. W kazdej z tych sytuaciji,
sad odwotawczy jest zobowigzany do wskazania, ktéra z okolicznosci
wymienionych w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. stanowita in concreto podstawe uchylenia
wyroku sgdu pierwszej instancji oraz przedstawi¢ argumenty, ktore doprowadzity go

do takiego wniosku (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 6 lutego 2019 r., IV KS 3/19).

W wywiedzionej skardze obronca zasadniczo starat sie wykazaé, ze Sad
odwotawczy btednie ocenit apelacje prokuratora, ktéra - w jego ocenie - nie mogta
doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. Trzeba jednak podkresli¢, ze Sad Najwyzszy zgodnie
Z przepisami rozdziatu 55a Kodeksu postepowania karnego, jako organ procesowy
powotany do rozpoznawania skargi na wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego, nie
jest organem uprawnionym do dokonywania wtasnej oceny zasadnosci zarzutow
podnoszonych w apelacjach stron, do ktérych odnosi sie ten zaskarzony wyrok, ani
tez do przeprowadzania analizy poprawnosci argumentacji zaprezentowanej

w zwigzku z tymi zarzutami przez sad odwotawczy (zob. postanowienie Sadu
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Najwyzszego z 21 sierpnia 2020 r., V KS 19/20). Skarga kierowana przeciwko
wyrokowi odwotawczemu o charakterze kasatoryjnym nie moze by¢ traktowana
jako odpowiednik zwyczajnego $rodka odwotawczego, ani byC Srodkiem
umozliwiajgcym podnoszenie innych zarzutdw, niz nawigzujgce do naruszenia
przepisow wskazanych w art. 539a § 3 k.p.k. Postepowanie zainicjowane skargg
wniesiong w trybie art. 539a § 1 k.p.k. stuzy jedynie kontroli zaistnienia podstaw do
uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Sad skargowy
nie zostat takze upowazniony do kontrolowania przeprowadzonej w wyroku sgdu
odwotawczego oceny poszczegolnych dowoddw w ptaszczyznie odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego, zas skarga na wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego nie
stuzy weryfikacji oceny dowodéw dokonanej w drugiej instancji (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 9 grudnia 2021 r., IV KS 59/21). Przedmiotem kognicji Sgdu
Najwyzszego w postepowaniu skargowym jest zatem jedynie kwestia badania
podstaw okreslonych w art. 539a § 3 k.p.k., nie za$ kolejna instancyjna ocena
sprawy. W postepowaniu skargowym Sad Najwyzszy ocenia wiec tylko czy nie
doszto do uchylenia zaskarzonego wyroku wbrew jednoznacznym regutom
zawartym w art. 437 § 2 k.p.k., tego zas w niniejszej sprawie nie stwierdzono.
Skarzgcy w sformutowanych zarzutach i ich uzasadnieniu w znacznej mierze skupit
sie na wykazywaniu w jego ocenie btednego procedowania przez Sgd ad quem, co
- jak wskazano wyzej - nie podlega ocenie Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
wywotanym analizowang skarga, o ile nie prowadzi do zaistnienia jednego
z uchybien, o ktorych mowa w art. 439 § 1 k.p.k., czego jednak Sad Najwyzszy nie

ujawnit.

W rozpoznawanej sprawie prokurator zarzucit btad w ustaleniach
faktycznych, a uchylenie wyroku byto wynikiem reakcji sgdu odwotawczego na ten
zarzut. Jednoczesnie Sgd Okregowy w Radomiu podstawg uchylenia wyroku
uczynit art. 454 § 1 k.p.k. wypetniajacy regute ne peius (punkt 4.1. uzasadnienia).
W realiach analizowanej sprawy trafnos¢ przyjetej podstawy uchylenia wyroku
Sadu pierwszej instancji nie budzi watpliwosci. Sgd odwotawczy, podzielajgc zarzut
prokuratora, doszedt do przekonania, ze istnieje wysokie prawdopodobienstwo
popetnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu (s. 5 - 6 uzasadnienia

wyroku Sgdu odwotawczego). Tym samym, skoro reguta zawarta w art. 454 § 1
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k.p.k. nie pozwalata sgdowi odwotawczemu na skazanie oskarzonego, konieczne
stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku, co - w swietle poczynionych konkluzji -
Sad Okregowy stusznie uczynit, nie majgc mozliwosci wydania innego orzeczenia.
Wbrew zarzutom skarzgcego, rozstrzygniecie Sgdu odwotawczego miescito sie w
granicach jego kompetencji, wyznaczonych obowigzkiem przeprowadzenia
rzetelnej kontroli instancyjnej i zostato odpowiednio umotywowane. Nie przesadzito
tez jednoznacznie o koniecznosci skazania oskarzonego za zarzucane mu
przestepstwo, lecz pozostawito Sgdowi a quo swobode wyrokowania, wytyczajgc

jednoczesnie potencjalne kierunki rozumowania.

Z przytoczonych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[3.J]

[r.g.]



