Il KS 39/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie P. B.

oskarzonego o czyn z art. 27c ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 r.

o rybactwie srodlgdowym

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 pazdziernika 2023 r.,
skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 9 maja 2023 r., sygn. akt XI Ka 34/23

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Putawach

z dnia 29 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 238/22

| przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;
2. kosztami sadowymi postepowania skargowego obcigzy¢

oskarzonego.

UZASADNIENIE

P. B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 13 grudnia 2021 r. na rzece W. na
tamie ,W.” w miejscowosci W., powiatu p., woj. [...], wbrew przepisom ustawy
dokonywat nielegalnego potowu ryb za pomocg rybackiego narzedzia potowowego
w postaci wedki zakonczonej hakiem z ,twisterem” na tzw. ,szarpaka” w ilosci 8
sztuk ryb gatunku sSwinka, dziatajgc w ten sposdéb na szkode P. w L., przy czym

zarzucanego mu czynu dopuscit sie w stanie ograniczonej w stopniu znacznym
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zdolnosci do rozpoznania znaczenia czynu oraz zdolnosci pokierowania swoim
postepowaniem tj. 0 czyn z art. 27c ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 18 kwietnia 1985 r. o
rybactwie srodlgdowym w zw. z art. 31 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 238/22, Sgd Rejonowy
w Putawach uniewinnit oskarzonego P. B. od zarzucanego mu czynu. Wyrok
zawierat réwniez rozstrzygniecia w przedmiocie dowodow rzeczowych i kosztéw
procesu.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej od powyzszego orzeczenia przez
prokuratora, Sgd Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 9 maja 2023 r., sygn. akt Xl
Ka 34/23, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w
Putawach do ponownego rozpoznania.

Od powyzszego wyroku skarge na kasatoryjny wyrok sgdu odwotawczego
wywiodt obronca, ktéry zaskarzyt to orzeczenie w catosSci zarzucajgc mu
,naruszenie przepisow postepowania, ktére miato wplyw na tres¢ wydanego
orzeczenia tj. art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie przez sad Il instancji wyroku
sagdu | instancji uniewinniajgcego oskarzonego od zarzucanego mu czynu i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w sytuacji, gdy wobec
przeprowadzonego postepowania dowodowego, zgromadzonego w sprawie
jasnego i czytelnego materialtu dowodowego, w sprawie nie istnieje potrzeba
przeprowadzenia na nowo postepowania dowodowego, za$ wskazany przez sad |l
instancji zakres sprawy konieczny do ponownego wyjasnienia, mogt zostac
wyjasniony poprzez logiczng analize stanu faktycznego sprawy oraz zastosowanie
odpowiednich przepisow prawa materialnego i procesowego, w sprawie zas, wbrew
twierdzeniom wyroku sadu Il instancji, nie doszto do naruszenia jakichkolwiek
zasad postepowania dowodowego, w szczegolnosci zas nie doszto do wadliwego
zastosowania zasady rozstrzygania watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego, gdyz
ocena dowodow zaprezentowana przez sad | instancji zostata jednoznacznie
omoéwiona z wyjasnieniem, jakim dowodom dano wiare, jakie zas poddano w
watpliwosé”.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w

Lublinie.
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W odpowiedzi na skarge, prokurator wnidost o oddalenie skargi jako

oczywiscie bezzasadne,;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze zakres kognicji Sad Najwyzszego
w toku postepowania skargowego jest istotnie ograniczony. Uprawnienia tego
organu ograniczajg sie bowiem wytgcznie do badania, czy kasatoryjny wyrok sgdu
odwotawczego nie zostat dotkniety uchybieniem stanowigcym bezwzgledng
przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 k.p.k., a nadto, czy nie zostat wydany mimo
braku ustawowych podstaw do jego wydania okre$lonych w art. 437 § 2 k.p.k. W
toku prowadzenia tych analiz Sad Najwyzszy nie moze jednak samodzielnie
ocenia¢ zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i badac, czy
zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu zabronionego, a w
konsekwencji na tej podstawie oceniaé stusznosci zaskarzonego orzeczenia. Te
kwestie nalezg bowiem do kompetencji sgdow powszechnych. Poza zakresem
kontroli Sadu Najwyzszego w postepowaniu skargowym pozostaje zatem
prawidtowos¢ stanowiska sgdu odwotawczego co do istoty sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018 r., V KS 15/18). Juz z tych
wzgleddéw, podniesiony w skardze zarzut zmierzajgcy do wykazania, ze dokonana
przez organ ad quem ocena materiatu dowodowego i poczynione na jej podstawie
ustalenia byty nietrafne, nie mégt okazac sie skuteczny.

Co jednak naijistotniejsze, z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
wyraznie wynika, ze przyczyng wydania wyroku kasatoryjnego byto przekonanie
Sadu Okregowego, ze powodem wydania przez sad pierwszej instancji wyroku
uniewinniajgcego byta wadliwa ocena materiatu dowodowego i btedne
zastosowanie reguty in dubio pro reo. Organ ad quem wskazat stanowczo, ze z
dowodow zgromadzonych w sprawie, w tym zwlaszcza zignorowanych przez sad
meriti zeznan sSwiadkdw wynika, ze oskarzony stosowat niezgodny z prawem
sposéb towienia ryb.

Wywody zawarte w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego, powigzane

z faktem, ze jako przyczyne uchylenia wyroku wskazano przepis art. 454 § 1 k.p.k.,
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jednoznacznie wskazujg, ze w ocenie instancji ad quem, w Swietle zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, uniewinnienie oskarzonego byto btedne, a w
sprawie nalezato wydac wyrok skazujacy.

Powyzszy wywod prowadzi do konkluzji, ze — majgc na uwadze
jednoznaczng tres¢ art. 437 § 2 k.p.k. — brak bylo podstaw do wzruszenia
zaskarzonego wyroku w postepowaniu skargowym, w ktorym — co jeszcze raz na
koniec przypomnie¢ wypada — Sad Najwyzszy nie moze badacC prawidtowosci
stanowiska sgdu odwotawczego co do istoty sprawy.

Kierujgc sie przywotang argumentacjg, Sad Najwyzszy oddalit skarge,
obcigzajgc ponadto oskarzonego kosztami sgdowymi zainicjowanego nig

postepowania.
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