Il KS 37/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie A. G.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 wrzesnia 2024 r.

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie,

z dnia 14 marca 2024 r., sygn. akt Il AKa 82/22,

uchylajgcy wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 2 grudnia 2021 r., sygn. akt IV K 179/19,

i przekazujgcy sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania

postanowit

1. oddali¢ skarge,
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania w

przedmiocie skargi.

UZASADNIENIE

A. G. zostat oskarzony o to, ze:
V. w okresie od stycznia do grudnia 2017 r., na terenie powiatéw b., r. i t. w woj. [...],
brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu dokonywanie
przestepstw skarbowych, polegajgcych na nielegalnym wprowadzaniu na polski
obszar celny duzych ilosci wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych

akcyzy, tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k.,
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VI. w okresie od 19 maja do 8 czerwca 2017 r. w K. i K.1., w woj. [...], dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, biorgc udziat w zorganizowanej grupie
przestepczej majgcej na celu popetnianie przestepstw skarbowych, w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, wielokrotnie sprowadzit przez polsko-biatoruskie
przejscia graniczne na teren Polski, wbrew przepisom ustawy, nie dopetniajgc
cigzgcego na nim obowigzku celnego, wyroby akcyzowe w postaci 55.500 paczek
papieroséw roznych marek, bez ich uprzedniego oznaczenia polskimi znakami
akcyzy oraz bez zgtoszenia celnego, uchylajgc sie od opodatkowania tych wyrobdéw
i nie ujawniajgc wtasciwemu organowi podatkowemu przedmiotu i podstawy
opodatkowania, przez co narazit budzet Wspdlnoty Europejskiej i Skarbu Panstwa
na uszczuplenie naleznosci celnych matej wartosci w tgcznej kwocie nie mniejszej
niz 53 726 zt oraz narazit Skarb Panstwa na uszczuplenie naleznosci podatkowych,
w tym w podatku akcyzowym, w kwocie nie mniejszej jak 940.616 zt, zas w podatku
VAT matej wartosci w wysokosci nie mniejszej jak 250.152 zt, powodujgc
uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej duzej wartosci w fgcznej kwocie nie
mniejszej niz 1.244.494 zi, tj. o czyn z art. 54 § 1 k.k.s. w zb. z art. 63 § 2 k.k.s. w
zb.zart. 86 § 3 k.ks.wzw.zart. 7§ 1 kkk.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37
§ 1 pkt 1 k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

Sad Okregowy w Lublinie, wyrokiem z dnia 2 grudnia 2021 r., sygn. akt IV K
179/19:
- w pkt 3.1. uznat A. G. , w ramach czynu zarzuconego mu w pkt V, za winnego
tego, ze w okresie od 19 maja do 8 czerwca 2017 r., na terenie powiatow b., r. it. w
woj. [...], brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej majgcej na celu
dokonywanie przestepstw skarbowych, polegajgcych na nielegalnym wprowadzaniu
na polski obszar celny duzych ilosci wyrobow tytoniowych bez polskich znakéw
skarbowych akcyzy, tj. popetnienia czynu z art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
258 § 1 k.k. skazat go na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;
- w pkt 3.2. uznat go za winnego dokonania czynu zarzuconego mu w pkt VI,
wyczerpujgcego dyspozycje art. 54 § 1 k.k.s. w zb. z art. 63 § 2 k.k.s. w zb. z art. 86
§3kks.wzw.zart. 7§ 1 kks.wzw.zart. 6 §2kks.wzw.zart. 37§ 1 pkt1i5

k.k.s. i za czyn ten, na podstawie art. 7 § 2 kk.s. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s. w zw. z
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art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s., skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 500
stawek dziennych grzywny, ustalajgc na podstawie art. 23 § 3 k.k.s. wysokosc¢
jednej stawki na kwote 100 zt;

- w pkt 3.3., na podstawie art. 39§ 1i2 k.k.s.wzw. zart. 85§ 1 kk. w zw. z art. 20
§ 2 kk.s., potgczyt orzeczone wobec A. G. kary pozbawienia wolnosci, w ich
miejsce wymierzajgc kare tgczng roku pozbawienia wolnosci;

- w pkt 3.4. na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk. w zw. z art. 41a § 1 i 2 k.k.s.
warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres
préby 5 lat, oddajgc w tym czasie oskarzonego, na podstawie art. 41a § 2 k.k., pod
dozér kuratora sgdowego; na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2
k.k.s. zobowigzat go do informowania kuratora o przebiegu okresu préby pisemnie
raz na 6 miesiecy;

- w pkt 3.5., na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s., na poczet
orzeczonej kary grzywny zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci A. G.
w sprawie.

Sad Apelacyjny w Lublinie, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
obronce oskarzonego, jak rowniez obrohncow wspotoskarzonych, wyrokiem z dnia
14 marca 2024 r., sygn. akt Il AKa 82/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe A. G.
oraz wspotoskarzonych przekazat Sgdowi Okregowemu w Lublinie do ponownego
rozpoznania.

Obronca A. G. wnidst skarge na wyrok Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go
w zakresie dotyczgcym tego oskarzonego i zarzucajgc orzeczeniu: ,razgce
naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 437 § 2 k.p.k., polegajgce na
uchyleniu zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie, IV Wydziat Kamy z
dnia 2 grudnia 2021 r., sygn. akt IV K 179/19 i przekazaniu sprawy do ponownego
rozpoznania ze wzgledu na stwierdzenie  konieczno$ci ponownego
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, podczas gdy w realiach sprawy
taka przestanka przekazania sprawy do ponownego rozpoznania nie zachodzi ze
wzgledu na przeprowadzenie przez Sad | instancji czesci dowodéw majgcych
znaczenie dla rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy i brak powodéw, dla ktérych
wymagatyby one powtérnego przeprowadzenia w sprawie, a zaniechania i

nieprawidtowa ocena dowoddéw przez Sad | instancji oraz brak dowodow na wine



Il KS 37/24 4

oskarzonego nie moze prowadzi¢ do ponownego procesu, lecz do orzeczenia
reformatoryjnego przez Sad odwotawczy poprzez uniewinnienie oskarzonego A.
G.".

Podnoszgc powyzsze, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny w Lublinie zaskarzonym wyrokiem uchylit wyrok Sadu |
instancji i przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania ze wzgledu
na koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo w catosci przewodu sgdowego.
Okolicznos¢ ta nalezy do przestanek uzasadniajgcych uchylenie orzeczenia,
wymienionych przez ustawodawce w art. 437 § 2 k.p.k. W mys$l tego przepisu sgd
odwotawczy moze uchylic orzeczenie i przekaza¢ je sgdowi | instancji do
ponownego rozpoznania tylko w jednym 2z trzech przypadkéw: zaistnienia
bezwzglednych przyczyn odwotawczych, koniecznosci przeprowadzenia na nowo
przewodu sgdowego Ww catosci oraz wowczas, gdy wydanie wyroku
reformatoryjnego naruszytoby regute ne peius, okreSlong w art. 454 § 1 k.p.k.
Zadaniem Sadu Najwyzszego, rozpoznajgcego skarge na wyrok sadu
odwotawczego, jest wytgcznie skontrolowanie, czy zachodzi tzw. bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy sad odwotawczy uchylit wyrok
mimo braku formalnej przeszkody, okreslonej w art. 454 k.p.k., do wydania wyroku
zmieniajgcego oraz czy jest konieczne przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.).

Wydajgc zaskarzony wyrok Sad odwotawczy wyraznie wskazat, iz w jego
ocenie rozstrzygniecie Sadu | instancji zapadio na skutek btedéw w zakresie
podstaw dowodowych zaskarzonego wyroku oraz istoty ustalen faktycznych, w
oparciu o ktére przypisano oskarzonym wine, zas tok rozumowania przedstawiony
w pisemnym uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji (mimo dwukrotnego jego
uzupetniania w trybie art. 449a k.p.k.) jest na tyle wadliwy, iz nie pozwala ustali¢
jakie przestanki doprowadzity do ustalenia winy poszczegodlnych oskarzonych w

odniesieniu do poszczegolnych przypisanych im czyndw (por. uzasadnienie wyroku
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Sgdu Apelacyjnego s. 3). A zatem, mimo formalnego przeprowadzenia w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym szeregu dowodow nie doszto do rzeczywistej
ich oceny, w $wietle zasad procesu karnego. O powyzszym Swiadczy posrednio
tre$¢ lakonicznego uzasadnienia, w niewielkim stopniu informujgcego, ktorym
dowodom i dlaczego Sad dat wiare, a przede wszystkim, na jakich dowodach opart
poczynione przez siebie ustalenia o istnieniu zorganizowanej grupy przestepcze;j
trudnigcej sie przemytem, a nastepnie sprzedazg towarow podlegajgcych akcyzie.
Sad Apelacyjny wskazat wprost, ze: ,Podstawowe dowody (...), na ktérych bazowat
sad pierwszej instancji dokonujgc w sprawie ustalen faktycznych nie zostaty
zinterpretowane, mimo ze byto to niezbedne dla przypisania oskarzonym winy
zarébwno w zakresie udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej (czy kierowania
nig w odniesieniu do P.L.), jak i dokonania poszczegdlnych przestepstw celno-
skarbowych przez poszczegolnych oskarzonych. Uzasadnienie w czesci dotyczacej
oceny dowoddéw nie wskazuje, jaki sposéb interpretacji poszczegdlnych rozmoéw,
doprowadzit sad | instancji do uznania winy oskarzonych w zakresie przypisanych
im czynoéw. Co do licznych zgromadzonych w sprawie nagran rozmoéw, ktore sg
przeciez podstawowym dowodem w sprawie, sgd nie dokonat jakiejkolwiek ich
analizy” (ibidem).

Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego (por. m. in. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2021 r., Il KS 22/21 i postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2024 r., | KS 3/24) wynika, ze koniecznos$¢
ponownego przeprowadzenia postepowania dowodowego, o ktorej mowa w art.
437 § 2 k.p.k., powinna by¢ oceniana nie tylko w aspekcie ilosciowym, ale i
jakosciowym. Tego rodzaju sytuacja zachodzi zatem takze wowczas, gdy
nieprawidtowo przeprowadzono nie wszystkie, ale wiekszos¢ kluczowych dla oceny
zachowania oskarzonego dowoddéw, co powoduje niemoznosé poddania ocenie
tych prawidtowo przeprowadzonych z zastrzezeniem, iz brak innego prawidtowo
przeprowadzonego dowodu, pozwalajgcego oceni¢ dowdd nieprawidtowo
przeprowadzony.

Gdy Sad | instanciji nie przeprowadza oceny dowodow lub czyni to w sposob
skrajne sprzeczny z zasadami okreslonymi w art. 7 k.p.k., mamy do czynienia z

wadliwoscig catego postepowania dowodowego. W rezultacie powstaje
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konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o ktérej mowa w art.
437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k., jako powdd uchylenia przez sgd odwotawczy
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania. Takg wiasnie koniecznos¢ dostrzegt Sgd odwotawczy w niniejszej
sprawie, oceniwszy, ze przewod sgadowy przed Sgdem Okregowym w Lublinie
cechowata wyjgtkowa nierzetelnos¢ i wymaga on powtérzenia.

Nie ma zatem racji skarzacy, wyrazajgc poglad, iz celem naprawienia btedow
w postepowaniu przed Sadem meriti wystarczyloby uzupetni¢ postepowanie
dowodowe, a nastepnie wydaC w niniejszej sprawie reformatoryjny wyrok
uniewinniajgcy. Jesli bowiem sposob przeprowadzenia dowoddw przez sad a quo
dotkniety jest tego typu wadliwosciami, ze samo czesciowe tylko uzupetnienie
postepowania dowodowego przez dodatkowe przeprowadzenie dowodow przez
instancje odwotawczg bytoby niewystarczajgce, a to wiasnie z powodu uchybien w
zakresie sposobu przeprowadzenia catego postepowania dowodowego przed
sgdem pierwszej instancji, niezbedne jest przeprowadzenie przewodu na nowo w
catosci, po uprzednim uchyleniu wyroku Sadu | instancji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 28 maja 2024 r., lll KS 21/24). Sgd odwotawczy nie popetnit
wiec btedu, uchylajgc wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie i przekazujgc mu

przedmiotowg sprawe do ponownego rozpoznania.

Nie dostrzegtszy podstaw do uwzglednienia wniesionej przez obronce skargi,
Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie, o kosztach postepowania rozstrzygajgc na
podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[3.J]

[ms]

SSN Eugeniusz Wildowicz



