Il KS 36/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Waldemar Ptociennik (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie M. R.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 pazdziernika 2024 r.,

skargi Prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie
na wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 17 maja 2024 r., sygn. akt IX Ka 421/24,
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Pruszkowie

z dnia 13 marca 2024 r., sygn. akt Il K 1756/23

i przekazujgcy sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Waldemar Ptéciennik Andrzej Tomczyk Eugeniusz Wildowicz
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UZASADNIENIE

Po rozpoznaniu sprawy M.R. skazanego prawomocnymi wyrokami:

,1. Sgdu Rejonowego w Piasecznie z dnia 11 pazdziernika 2018 r. sygn. akt Il K
273/18 za czyn z art. 35 ust. 1la ustawy o ochronie zwierzat popetniony od sierpnia
2017 r. do dnia 21 sierpnia 2017 r. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci po 20
godzin prac spotecznych; postanowieniem Sgdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia
28 kwietnia 2021 r. zarzgdzono wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnosci;

kare wykonano 17 wrzesnia 2021 r.;

2. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 8 sierpnia 2019 r. sygn. akt Il K 744/19 za
czynzart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 283 k.k. popetniony w dniu
14 marca 2019 r. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci po 30 godzin pracy
spotecznej; postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2021 r. zarzadzono wykonanie

zastepczej kary pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 grudnia 2019 r. sygn. akt Il K 123/19
zaczyn z art. 286 § 1 k.k. popetniony od dnia 8 marca 2017 r. do dnia 12 marca 2017
r., na kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnosci po 30 godzin prac spotecznych;
postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2021 r. zarzgdzono wykonanie zastepczej kary

pozbawienia wolnosci;

4. Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli z dnia 17 grudnia 2020 r. sygn. akt IV K
955/20 za czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. popetniony od dnia 12
wrzesnia 2019 r. do dnia 14 listopada 2019 r. na kare 11 miesiecy ograniczenia

wolnosci po 20 godzin pracy spotecznej;

5. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 11 lutego 2021 r. sygn. akt Il K 1864/20
zaczynzart. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 2 k.k. popetniony od dnia 12 lipca 2020 r.
do dnia 6 sierpnia 2020 r. na kare grzywny w wymiarze 270 stawek dziennych po 10

zt kazda;

6. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 12 marca 2021 r. sygn. akt Il K 17/21 za
czynz art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 2 k.k. popetniony od dnia 7 wrzesnia 2020 r.
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do dnia 20 wrzesnia 2020 r., na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci po 30 godzin

pracy spotecznej;

7. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 26 listopada 2021 r., sygn. akt Il K 1559/21
za czyn z art. 180a k.k. popetniony w dniu 19 lipca 2021 r. na kare grzywny w
wymiarze 100 stawek dziennych po 10 zt kazda, orzeczono zakaz prowadzenia

wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1 roku;

8. wobec ktérego Sad Rejonowy w Pruszkowie wydat wyrok tgczny z dnia 10 stycznia
2022 r. sygn. akt Il K 1498/21 tgczacy kary ograniczenia wolnosci orzeczone
wyrokami Sgdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 8 sierpnia 2019 r. sygn. akt Il K
744/19, Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 18 grudnia 2019 r. sygn. akt Il K
123/19, Sadu Rejonowego dla Warszawy Woli z dnia 17 grudnia 2020 r. sygn. akt IV
K 955/20 oraz Sgdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 12 marca 2021 r. sygn. akt I
K 17/21 i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat ograniczenia wolnosci po 30 godzin prac
spotecznych; na poczet kary tgcznej zaliczono okresy rzeczywistego pozbawienia
skazanego wolnosci w sprawie Il K 744/19 od dnia 17 wrzesnia 2021 r. do dnia 29
pazdziernika 2021 r. i od 21 grudnia 2021 r. do 10 stycznia 2022 r. jako rownowazny

126 dniom ograniczenia wolnosci i 126 godzinom pracy spotecznej;

9. Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 19 kwietnia 2022 r. sygn. akt V K
2157/21 za czyn z art. 119 § 1 k.w. popetniony od dnia 21 lipca 2019 r. do dnia 5
lipca 2020 r. na kare 20 dni aresztu;

10. Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 2 lipca 2020 r. sygn. akt Il K 380/20 za czyn
z art. 280 § 1 k.k. popetniony w dniu 13 listopada 2019 r. na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci, za czyn z art. 280 § 1 k.k. popetniony w dniu 15 listopada 2019 r. na kare
2 lat pozbawienia wolnosci, wymierzono kare fgczng 2 lat pozbawienia wolnoéci; na
poczet orzeczonej kary zaliczono kres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia
17 listopada 2019 r. do dnia 2 lipca 2020 r.;

11. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 9 wrzesnia 2022 r. sygn. akt || K 1127/22
zaczynzart. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 12 § 2 k.k. popetniony od dnia 8 lutego 2021 r.
do dnia 13 marca 2021 r. na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych po 20

zt kazda;



Il KS 36/24 4

12. Sgdu Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 21 marca 2023 r. sygn. akt V K
925/22 za czyn z art. 278 § 1 kk. wzw. z art. 12 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popetniony od dnia 5 stycznia 2021 r. do dnia 14 lutego 2021 r. na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci; postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2023 r. kare

zamieniono na 30 dni aresztu;

13. Sgdu Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 14 lipca 2023 r. sygn. akt V K
655/23 za czyn z art. 244 k.k. popetniony w dniu 15 listopada 2022, na kare grzywny
w wymiarze 200 stawek dziennych po 20 zt kazda; na poczet kary zaliczono okres

rzeczywistego pozbawienia skazanego wolnosci w dniu 15 listopada 2022 r.;

14. Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 10 pazdziernika 2023 r. sygn. akt Il K
343/23 za czyn z art. 278 § 1 kk. wzw. z art. 12 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
popetniony od dnia 1 marca 2022 r. do dnia 11 grudnia 2022 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 244 k.k. i art. 180a k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
popetniony od dnia 1 marca 2022 r. do dnia 11 grudnia 2022 r. na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci, orzeczono zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych na
okres 6 lat, oraz za czyn z art. 180a k.k. popetniony w dniu 24 lutego 2023 r. na kare
4 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych na 2 lata; orzeczono kare fgczng 2 lat i 6 miesiecy ograniczenia

wolnosci i 7 lat zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych”,

wyrokiem tgcznym z dnia 13 marca 2024 r., sygn. akt Il K 1756/23, Sgd Rejonowy w

Pruszkowie:
l. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k. wzw. z art. 85 § 1 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. potgczyt:

- kare 100 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda orzeczong wyrokiem Sgdu
Rejonowego w Pruszkowie z dnia 26 listopada 2021 sygn. akt Il K 1559/21;

- kare 200 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda orzeczong wyrokiem Sgdu
Rejonowego w Pruszkowie z dnia 9 wrzesnia 2022 r. sygn. akt Il K 1127/22
wyszczegolnione w pkt. 7 i 11 i wymierzyt skazanemu M.R. kare tgczng 220 stawek
dziennych grzywny po 20 zt kazda;
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Il. w pozostatej czesci orzeczenia z wyrokdw podlegajgcych tgczeniu, a nie objete

niniejszym wyrokiem tgcznym pozostawit do osobnego wykonania,

lll. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w zakresie objecia wyrokiem
tgcznym pozostatych wyrokow wyszczegolnionych w pkt. 1-6, 8-10 oraz 12-14,

wobec braku przestanek do objecia ich wyrokiem tgcznym.

Zaskarzajgc w catosci wyrok Sgdu Rejonowego, obronca skazanego zarzucit
na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt. 1i 4 k.p.k.

»L. obraze przepisow prawa materialnego, a to:

-art. 53§ 1i§ 2k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. przez ich niewtasciwe zastosowanie, co
objawito sie uznaniem, iz zachowanie skazanego M.R. zaréwno przed jak i po
popetnieniu przestepstw opisanych w zaskarzonym wyroku, w tym wiasciwe i
oczekiwane zachowanie w trakcie odbywania kary, jego warunki osobiste,
oczekiwany tryb zycia, jego sytuacja rodzinna, pozytywna prognoza
postpenitencjarna - nie stanowig wystarczajgcej przestanki by zastosowac¢ wzgledem
tegoz skazanego zasady petnej absorpcji przy wymierzaniu mu tgcznej kary

pozbawienia wolnosci;

2. razgcg niewspotmiernosc kary polegajacg na wymierzeniu skazanemu orzeczone;j
kary tgcznej jedynie w zakresie kary grzywny bez potgczenia kar pozbawienia
wolnosci w sytuacji, gdy okolicznosci sprawy, w tym postawa skazanego po
wymierzeniu mu kar w tym pozbawienia wolno$ci, stan zdrowia, posiadanie rodziny,
nalezyte wykorzystywanie czasu izolacji z przeznaczeniem go na przystepowanie do
programow terapeutycznych oraz prace, nagradzanie, wtasciwy proces resocjalizaciji
- przemawiajg za zastosowaniem wzgledem skazanego M.R. zasady petnej absorpcji

przy wymierzaniu mu tgcznej kary pozbawienia wolnosci obok potgczonej kary

grzywny.”

W konkluzji skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku, zastosowanie
wzgledem skazanego M. R. przy wymierzaniu mu kary tgcznej - zasady petnej
absorpciji, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi

| instancji do ponownego rozpoznania.
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Sad Okregowy w Warszawie po rozpoznaniu wywiedzionej apelacji, wyrokiem
z dnia 17 maja 2024 r. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi

Rejonowemu w Pruszkowie do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok uchylajgcy wniést prokurator Prokuratury Okregowej w
Warszawie. Na podstawie art. 539a § 1i 2 k.p.k. oraz art. 425 § 3 k.p.k. w zw. z art.
539f k.p.k. zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w catosci na niekorzys¢ skazanego
i na zasadzie art. 539a § 3 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.
wyrokowi temu zarzucit ,naruszenie art. 437 § 2 zd. drugie in fine k.p.k. poprzez
uchylenie wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 13 marca 2024
r. sygn. akt Il K 1756/23 i przekazanie sprawy temu sgdowi w cato$ci do ponownego
rozpoznania na skutek btednego uznania, ze w sprawie zaszia okreslona we
wskazanym przepisie podstawa do takiego rozstrzygniecia w postaci koniecznosci

przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci.”

W konsekwencji tego zarzutu skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Skarga zastuguje na uwzglednienie.

Zakres kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy w ramach postepowania
skargowego, jak podkreslit Sgd Najwyzszy w uchwale | KZP 13/17, ogranicza sie do
zbadania, czy stwierdzone przez sgd odwotawczy uchybienie daje podstawe do
wydania orzeczenia kasatoryjnego (uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., OSNKW 2018, z. 3, poz. 23). Zgodnie z
obowigzujgcymi regulacjami skarga na wyrok sgdu odwotawczego uchylajgcy wyrok
sadu pierwszej instancji moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437
lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 (art. 539a § 3 k.p.k.). Stosownie
do art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania moze nastgpic¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k.,

art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.
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Nowe brzmienie art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. naktada wiec na sad odwotawczy, poza

przypadkami w nim wskazanymi, obowigzek merytorycznego orzekania.

W rozpoznawanej sprawie powodem wydania orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym byta ostatnia z wymienionych powyzej przestanek, a wiec ,koniecznos¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci” (...) ,celem wyjasnienia istoty sprawy”
(pkt 5.3.1.2.1. formularza uzasadnienia). Stanowisko to pozostaje jednak w
sprzeczno$ci z zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami dla dalszego postepowania
z czesci 5.3.2. formularza, gdzie Sad odwotawczy wskazuje, ze ,Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sgd Rejonowy rozwazy, ktory rezim prawny w kontekscie zasad
wymierzania kary fgcznej w wyroku tgcznym bedzie dla skazanego korzystny badajac
catosciowo historie poszczegolnych skazan i rodzaj wymierzonych kar, jak tez majac
na uwadze tres¢ art. 4 § 1 kk przy wyborze stosownego stanu prawnego. Podjetg po
tej analizie decyzje nalezycie uzasadnic po to, aby byta ona zrozumiata dla stron oraz
- w wypadku zaskarzenia wyroku - takze dla Sgdu odwotawczego. Sad Rejonowy
zintensyfikuje przy tym czynnosci w sprawie o wyrok fgczny, zwlaszcza, ze - jak

wiadomo - akta spraw jednostkowych zostaty juz zebrane.”

Z powyzszego wynika, ze przewdd sgdowy nie wymaga uzupetnienia, ,skoro akta
spraw jednostkowych zostaty juz zebrane”, z uzasadnienia nie wynika takze, aby Sad
odwotawczy stwierdzit jakiekolwiek uchybienia w przebiegu przewodu sgdowego, w
szczegolnosci nie wskazat btedow procesowych ~moggcych  skutkowac
nierzetelnoscig postepowania, czy wreszcie nie zakwestionowat kompletnosci
materiatu dowodowego niezbednego do wydania rozstrzygniecia co do istoty sprawy,
w szczegolnosci nie dostrzegt potrzeby uzupetnienia postepowania dowodowego,
stad tez, w tym uktadzie procesowym, nie ma zadnych przeszkéd do samodzielnego
rozstrzygniecia przez Sad odwotawczy istoty sprawy. Zasadnie podnosi skarzgcy, ze
w obecnym stanie prawnym Sgd odwotawczy ,nie moze ograniczac sie tylko do
badania zasadnosci i legalnosci zaskarzonego wyroku, ale - kiedy zachodzi taka
potrzeba - zobligowany jest do podjecia dziatan zmierzajgcych do konwalidacji
stwierdzonych uchybien proceduralnych postepowania pierwszoinstancyjnego, a
nastepnie - jezeli jest to mozliwe i wskazane - takze btedow w zakresie ustalen

faktycznych oraz naruszen prawa materialnego.” Niewatpliwie, co wprost wynika z
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tresci uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji, Sgd Rejonowy w Pruszkowie
zaniechat jakichkolwiek rozwazah na gruncie wyboru rezimu prawnego
wzgledniejszego dla skazanego w kontekscie art. 4 § 1 k.k., jednak obowigzujgcy
obecnie model podstepowania odwotawczego, dopuszcza wydanie przez sad
odwotawczy wyroku fgcznego w innym zakresie niz uczynit to sgd pierwszej instancji,
m.in. wtedy gdy sad pierwszej instancji nietrafnie okreslit podstawe wyroku tgcznego,
tj. pomingt nadajacy sie do potgczenia wyrok, wzglednie gdy niestusznie uznat, ze
dany wyrok moze zostac potgczony (uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca
2018 r., | KZP 3/18). W takich przypadkach Sad odwotawczy ma wiec mozliwosc
orzeczenia kary tgcznej na innej podstawie przedmiotowej niz uczynit to sad

pierwszej instancji.

Nietrafne jest takze twierdzenie Sgdu Okregowego jakoby wydanie przez Sad
wyroku reformatoryjnego nie gwarantowato prawa strony do zaskarzenia decyz;ji.
Gwarancja wynikajgca z art. 176 ust. 1 Konstytucji RP nie oznacza, ze w odniesieniu
do kazdego rozstrzygniecia zawartego w orzeczeniu sgdu odwotawczego, ktore
zawiera w sobie element nowosci w poréwnaniu z orzeczeniem poddawanym takiej
kontroli, musi by¢ otwarta droga kontroli instancyjnej (uchwaty Sagdu Najwyzszego: z
dnia 23 marca 2011 r., | KZP 28/10, z dnia 28 czerwca 2018 r., | KZP 3/18).

Jak zauwazyt Sad Najwyzszy w sprawie Il KK 288/10, ,zasada dwuinstancyjnosci
polega na tym, ze kazde orzeczenie co do istoty sprawy, koczgce postepowanie w
pierwszej instancji, podlega instancyjnej kontroli organu wyzszego rzedu. Nie mozna
zas (...) upatrywac sensu tej zasady w koniecznosci poddania kontroli instancyjnej
kazdego orzeczenia, lub kazdej jego czesci, takze i w wypadku wydania go wiasnie
przez sad drugiej instancji, jesli orzeczenie to jest w swej tresci w jakimkolwiek
elemencie odmienne niz orzeczenie wydane przez sad pierwszej instancji. Tak
rozumiana dwuinstancyjno§¢ musiataby catkowicie wyklucza¢ orzekanie
reformatoryjne w instancji odwotawczej” (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
22 grudnia 2010 r.).

Powyzsze wskazuje, ze rozstrzygniecie o uchyleniu wyroku Sgdu Rejonowego

w Pruszkowie i przekazaniu temu Sagdowi sprawy do ponownego rozpoznania
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zapadto z obrazg art. 437 § 2 k.p.k., co z kolei spowodowato uwzglednienie skargi

prokuratora na wyrok sgdu odwotawczego.

Waldemar Ptéciennik ~ Andrzej Tomczyk  Eugeniusz Wildowicz
WB.
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