Il KS 33/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie A. K.

oskarzonej z art. 181 ust. 1 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi z 2005 r.
w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 14 wrzesnia 2023 r.,

skargi obroncy oskarzonej

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 maja 2023 r., sygn. akt IX Ka 375/23,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie
z dnia 21 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 710/21

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. oddala skarge;

2. obcigza oskarzong kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

A. K. zostata oskarzona o przestepstwo kwalifikowane z art. 181 ust. 1 ustawy o
obrocie instrumentami finansowymi z 2005 r. w zw. z art. 12 k.k. Wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie z dnia 21 grudnia 2022 r., sygn. akt

Il K 710/21 oskarzona zostata uniewinniona od popetnienia zarzucanego jej czynu.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez prokuratora, Sagd Okregowy w Warszawie,
wyrokiem z dnia 9 maja 2023 r., sygn. akt IX Ka 375/23, uchylit zaskarzony wyrok i

przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.
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Skarge od tegoz wyroku wnidst obronca oskarzonej, zaskarzajgc go w catosci.

Skarzgcy zarzucit:

1) naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 31 ust. 3
Konstytucji RP poprzez rozpoznanie sprawy przez Sgd odwotawczy w skiladzie
jednoosobowym, co w sytuacji, gdy zniesiono praktycznie wszystkie ograniczenia zwigzane
ze stanem epidemii i zagrozenia epidemig COVID-19, nie jest konieczne dla ochrony
zdrowia, a w konsekwencji narusza konstytucyjne prawa i wolnoéci, w szczegdlnosci prawo

do obrony i prawo do sprawiedliwego procesu;

2) naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. wzw. z art. z art. 454 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 in
fine k.p.k. poprzez uchylenie wyroku uniewinniajgcego jedynie z powodu odmiennej oceny
dowodow przez Sad Il instancji, podczas gdy wskazania co do oceny dowodow nie sg
wigzgce dla Sadu ponownie rozpoznajgcego sprawe i tym samym jedynie taka podstawa,
bez wskazania jakie dodatkowe czynnosci nalezy wykonac lub jakie okolicznosci nalezy

wyjasni¢, nie moze by¢ uznana za wystarczajgcg do uchylenia wyroku uniewinniajgcego.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie oraz
zasgdzenie na rzecz oskarzonej kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm

przepisanych.

W odpowiedzi na te skarge, petnomocnik korzystajgcego z uprawnien oskarzyciela
positkowego Przewodniczgcego Komisji Nadzoru Finansowego, wnidst o odmowe przyjecia

skargi ewentualnie o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje.
Skarga nie zastugiwata na uwzglednienie i dlatego podlegata oddaleniu.

Przypomnie¢ od razu trzeba, ze skarga na wyrok sgdu odwotawczego moze byc¢
wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. (w istocie chodzi tu o § 2 zdanie
drugie tego przepisu) lub z powodu uchybieh okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a §
3 k.p.k.). Z kolei art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. zakfada, ze uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie

na nowo przewodu w cato$ci.
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W zarzucie pierwszym skargi skarzgcy podnosi, ze doszto do rozpoznania sprawy
przez Sad odwotawczy w skitadzie niewtasciwym, gdyz jednoosobowym, co skutkowac
miato nienalezytg obsadg tego Sgdu. Tym samym prawidtowym byto zarzucenie wprost
obrazy art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Sformutowanie bowiem zarzutu naruszenia art. 437 § 2
k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wchodzi w gre wéwczas, gdyby skarzacy podnosit, ze
sad odwotawczy niestusznie uchylit wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazat sprawe temu
sgdowi do ponownego rozpoznania z powotaniem sie na zaistnienie w wyroku sadu
pierwszej instancji bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 k.p.k., cho¢

zdaniem skarzgcego tego rodzaju uchybienie nie zaistniato.

Niezaleznie od powyzszej uwagi, w ocenie Sgdu Najwyzszego zaskarzone skargg
orzeczenie nie jest dotkniete podnoszong w zarzucie pierwszym bezwzgledng przyczyng
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Rozpoczgc trzeba od wskazania, ze obrohca zaistnienie tego uchybienia upatruje w
niekonstytucyjnosci przepisu art. 14fa ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19,
innych chordb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (aktualnie t.j. Dz. U.
z 2023 r. poz. 1327 z pdézn. zm.), na podstawie ktérego obowigzuje ograniczenie
liczebnosci sktadu sadu odwotawczego do sktadu jednoosobowego, co w ocenie obroncy
obecnie nie znajduje uzasadnienia, jako ze COVID-19 nie stanowi juz istotnego zagrozenia
dla zycia i zdrowia. W konsekwencji kontynuowanie rozpoznawania spraw karnych przez
sgdy odwotawcze w skitadzie jednoosobowym nie znajduje w chwili obecnej podstaw w
Konstytucji i nie moze by¢ akceptowane. Skarzacy odwotat sie ponadto do analogicznej w
jego ocenie regulacji, ktéra umozliwita rozpoznawanie takze spraw cywilnych w
postepowaniu odwotawczym w sktadzie jednoosobowym, tj. art. 15zzs' ww. ustawy, w
odniesieniu do ktérej Sad Najwyzszy, w uchwale sktadu 7 sedziéw z dnia 26 kwietnia 2023
r., Il PZP 6/22, ktérej nadano moc zasady prawnej, przyjat, ze rozpoznanie sprawy cywilnej
przez sad drugiej instancji w skfadzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie art.
15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach
zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r.,
poz. 2095 ze zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1
Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art.

31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewazno$ci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.). W
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ocenie skarzgcego identyczne argumenty przemawiajg za przyjeciem takiego stanowiska

takze w odniesieniu do spraw karnych i uregulowania art. 14fa wspomnianej ustawy.

Ze stanowiskiem tym nie sposéb sie jednak zgodzi¢. Juz sam skarzacy zauwaza, ze
uchwata ta dotyczy jedynie spraw cywilnych. Nie mozna przy tym jej tredci przenosi¢
wprost na sprawy karne. W odniesieniu do przepisu art. 14fa wskazanej ustawy nie tylko
obowigzuje domniemanie konstytucyjnosci, ale réwniez w orzecznictwie nie formutowano
jak dotad zastrzezen natury konstytucyjnej. Co wiecej, przepis ten stanowit wrecz niekiedy
podstawe przyjecia wystgpienia in concreto wiasnie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. i
uchylenia zaskarzonego kasacjg wyroku sgdu odwotawczego (por. np. wyroki SN: z dnia 8
lutego 2023 r., | KK 448/22 czy z dnia 22 czerwca 2023 r., V KK 129/23 — obydwa
orzeczenia odnoszg sie¢ do wyrokow sgdow odwotawczych wydanych, podobnie jak wyrok
Sadu Okregowego w rozpatrywanej sprawie, w trakcie obowigzywania od dnia 16 maja

2022 r. stanu zagrozenia epidemicznego w zwigzku z zakazeniami wirusem SARS-CoV-2).

Zauwazy¢ wreszcie trzeba, ze na gruncie Kodeksu postepowania karnego juz od 1
lipca 2015 r. obowigzuje przepis art. 449 § 2 k.p.k., ktéry zaktada co do zasady
jednoosobowe orzekanie przez sad odwotawczy, o ile postepowanie przygotowawcze
zakonczyto sie w formie dochodzenia, zas od 5 pazdziernika 2019 r. — nadto w sprawach z
oskarzenia prywatnego. Tym samym jednoosobowe orzekanie w sprawach karnych nie
pojawito sie dopiero wraz z wejsciem w zycie art. 14fa wskazanej ustawy o charakterze
epizodycznym, lecz funkcjonowato wczesniej. Przepis art. 449 § 2 k.p.k. dotyczy przy tym
przewazajgcej liczby spraw, skoro zdecydowanie dominuje w praktyce prowadzenie
postepowania przygotowawczego w formie dochodzenia. W efekcie w sprawach karnych
przed wejsciem w zycie regulacji art. 14fa wskazanej ustawy zasadg (jezeli za zasade

uznamy przewazajgca liczbe wypadkoéw) byto orzekanie jednoosobowe.

Zgota odmiennie rzecz wygladata w sprawach cywilnych. Sad Najwyzszy w
przywotanej wczesniej uchwale z dnia 26 kwietnia 2023 r., Il PZP 6/22, uwzgledniajac
tres¢ art. 367 § 3 k.p.c. (w brzmieniu obowigzujacym na dzien wydania uchwaty), przyjat,
ze: ,jako ogolng zasade przewidziano rozpoznawanie spraw w skiladzie trzech sedziow.
Wytom od tej reguty wynika ze zdania drugiego tego przepisu. Sad odwotawczy orzeka w
sktadzie jednego sedziego, jesli rozstrzyga sie sprawe na posiedzeniu niejawnym (zob. art.
374, 375 k.p.c.). Jesli jednak sad ma wyda¢ wyrok na posiedzeniu niejawnym, to orzeka juz
w skladzie trzech sedziéw. Zatem wyrok sadu odwotawczego, niezaleznie od tego, czy jest
wydawany na rozprawie, czy tez na posiedzeniu niejawnym, zapada w sktadzie trzech

sedziéw. Jedynie w postepowaniu uproszczonym sad rozpoznaje apelacje w sktadzie
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jednego sedziego (art. 505 § 1 k.p.c.)” (pkt 9 uzasadnienia uchwaty). | na tym tle
stwierdzit, ze: ,Istotng zmiane w uregulowaniu kwestii sktadu sedziowskiego
rozpoznajacego sprawy cywilne wprowadzono dopiero z mocy art. 15zzs* ust. 1 pkt 4” (pkt
10 uzasadnienia uchwaly), w oparciu o ktéry przyjeto jednoosobowy sktad sadu

odwotawczego.

W sprawach karnych zas wprowadzenie przepisu art. 14fa wskazanej ustawy az tak
wiele nie zmienito, skoro zasadg (w rozumieniu czego$ co dominuje) byto juz
jednoosobowe orzekanie w instancji odwotawczej po mysli art. 449 § 2 k.p.k., ktory dotyczyt
przy tym wyrokow. Nadto, uwzgledni¢ trzeba, ze art. 14fa ust. 1 wskazanej ustawy dotyczy
przestepstw zagrozonych karg pozbawienia wolnosci, ktérej gérna granica nie przekracza 5
lat. Roéwniez dochodzenie co do zasady (por. art. 309 i 325b k.p.k.) prowadzi sie w
sprawach o przestepstwa nalezgce do wiasciwosci sagdu rejonowego zagrozone wtasnie
karg nieprzekraczajgcg 5 lat pozbawienia wolnosci (art. 325b § 1 k.p.k.). A jak juz
wspominano, zakonczenie postepowania przygotowawczego w formie dochodzenia
determinuje w mysl art. 449 § 2 k.p.k. co do zasady sktad jednoosobowy. Skoro wiec tak, to
uznac trzeba, ze zakresy stosowania art. 14fa ust. 1 wskazanej ustawy i art. 449 § 2 k.p.k.
w znacznej czesci krzyzujg sie. W konsekwenciji nie sposéb automatycznie przyjmowac, ze
wprowadzenie art. 14fa wspomnianej ustawy w analogiczny sposob rzutuje na sprawy
karne, co art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 tejze ustawy na sprawy cywilne, a zatem ze art. 14fa
omawianej ustawy w analogiczny sposéb ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia

sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) co drugi z przywotanych przepisow.

Wreszcie, co tez wydaje sie istothe w niniejszych rozwazaniach, juz po wydaniu
przez Sad Najwyzszy przywotanej uchwaty, ustawg z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy
— Kodeks postepowania cywilnego, ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych,
ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw przyjeto regute
jednoosobowego orzekania w sprawach cywilnych (por. nowy art. 367* k.p.c.), uchylajac
zarazem art. 367 § 3 k.p.c. Nadto, na mocy art. 28 wskazanej ustawy z dnia 7 lipca 2023 r.,
w ustawie z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodlnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych uchylono wtasnie art. 15zzs?, nie dostrzegajgc
potrzeby ingerencji w zakresie art. 14fa tej ustawy. Tym samym ustawodawca nie widziat

potrzeby dokonywania zmian co do art. 14fa.

Wszystkie te wzgledy w ocenie Sadu Najwyzszego w skfadzie niniejszym

przekonuja, ze nie mozna automatycznie rozcigga¢ zastosowania uchwaty z dnia 26
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kwietnia 2023 r., Il PZP 6/22 na grunt spraw karnych, tak jak to czyni skarzacy.
Stanowisko autora skargi pomija bowiem otoczenie normatywne, w jakim musi by¢
postrzegana regulacja art. 14fa wskazanej ustawy. Nie sposdéb wiec w ocenie Sadu
Najwyzszego tak jednoznacznie postrzegac¢ kwestie niekonstytucyjnosci tego przepisu, jak

wywodzi obronca, cho¢ oczywiscie regulacja ta budzi okreslone zastrzezenia.

Poglebianie jednak wywodow w tym zakresie w realiach sprawy okazato sie
zbyteczne. Rozproszona kontrola konstytucyjnosci, ktorej w skardze w istocie domaga sie
obronca, nastepuje na tle konkretnego stanu faktycznego w konkretnej sprawie.
Koncentruje sie na wyktadni i stosowaniu prawa, zapobiegajgc wydawaniu orzeczen na
podstawie niezgodnych z Konstytucjig RP przepisow ustaw, gdyby ich zastosowanie
prowadzito do niesprawiedliwego rozstrzygniecia (pkt 39 uzasadnienia przywofanej
wczeéniej uchwaty SN). W sprawie za$ postepowanie przygotowawcze, prowadzone o
przestepstwo zagrozone karg do 5 lat pozbawienia wolnosci nalezgce do wtasciwosci sadu
rejonowego, zakonczyto sie w formie dochodzenia, i byta to przy tym prawidiowa forma, a
Sad pierwszej instancji orzekat w sktadzie jednego sedziego. Nawet wiec stwierdzenie
niekonstytucyjnosci art. 14fa wskazanej ustawy nie spowodowatoby w realiach sprawy
zadnych zmian, jako ze zastosowanie znalaztby i tak art. 449 § 2 k.p.k. Sprawa ta dobrze
wiec obrazuje zazebianie sie zakreséw stosowania wskazanych przepiséw, o ktorym
wczesniej byla mowa. Wyeliminowanie art. 14fa wskazanej ustawy nie podniostoby
standardu w zakresie prawa jednostki do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Sktad Sgdu odwotawczego byt nalezycie
obsadzony, niezaleznie od przyjecia konstytucyjnosci obowigzywania art. 14fa wskazanej

ustawy.
Z tych wszystkich wzgledow zarzut pierwszy nie moégt zosta¢ uwzgledniony.

Odnoszac sie do drugiego zarzutu skargi, stwierdzi¢ trzeba, Zze i on jest
bezzasadny. Powotujgc sie na naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. obronca zobowigzany byt
wykazaC¢ w skardze, ze in concreto nie wystgpita zadna ze wskazanych na wstepie
przyczyn do wydania przez Sgd odwotawczy orzeczenia uchylajgcego z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Tego jednak
nie udato mu sie skutecznie uczyni¢. W ocenie Sgdu Najwyzszego nie doszto tym samym

do wskazywanej obrazy art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.

W uzasadnieniu wyroku Sgd odwotawczy wywiédt, ze A. K. w nieustalony sposéb

pozyskata informacje poufng i ja wykorzystata, a zatem powinna ponies¢ odpowiedzialno$é
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karng w rozumieniu art. 181 ust. 1 ustawy o obrocie instrumentami finansowymi, a z
przeprowadzonych dowoddéw zachowania przestepcze oskarzonej wyczerpujgce znamiona
tego przepisu sg jednoznaczne. Wskazat tez Sgd odwotawczy wyraznie, ze zgodnie z art.
454 § 1 k.p.k. nie moze skaza¢ oskarzonej, ktora zostata uniewinniona w pierwsze;j
instancji, dlatego zobowigzany byt zaskarzone orzeczenie uchyli¢ i przekaza¢ sprawe do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. Tym samym podstawe rozstrzygniecia

Sadu odwotawczego stanowita uregulowana w art. 454 § 1 k.p.k. reguta ne peius.

Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, ze w postepowaniu skargowym Sad
Najwyzszy nie jest uprawniony wnika¢ w meritum sprawy i oceniaé, czy rzeczywiscie
zaistnialy merytoryczne podstawy do wydania wyroku kasatoryjnego. Rozpoznanie sprawy
w tym zakresie nalezy bowiem do sgdéw powszechnych. Jak wielokrotnie podkreslano juz
w orzecznictwie, zakres kontroli dokonywanej przez Sgd Najwyzszy po wniesieniu skargi
na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie jedynie do zbadania, czy stwierdzone przez
sad odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (zob. np.
uchwata siedmiu sedziéw SN z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17). In concreto tak
wiasnie byto. Jak juz bowiem wskazywano, zdaniem Sgdu odwotawczego w omawianym
zakresie uzasadnione bylo wydanie wzgledem oskarzonej wyroku skazujgcego. Ocena
stuszno$ci tego stanowiska pozostaje zas poza zakresem kontroli dokonywanej przez Sad
Najwyzszy w ramach niniejszego postepowania. Natomiast takie zapatrywanie Sagdu
odwotawczego obligowato ten organ do uchylenia zaskarzonego apelacjg wyroku, skoro
nie wchodzito w gre wydanie wyroku skazujgcego w instancji odwotawczej (art. 437 § 2 zd.
2k.p.k.wzw. z art. 454 § 1 k.p.k.).

Formutowane przez obronce zastrzezenia w zwigzku z trescig art. 442 § 3 k.p.k. w
ogole nie mogg by¢ przedmiotem skargi. Juz w przywotanym w skardze postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2022 r., Ill KS 24/22, wyraznie wskazano przeciez, ze
prawidtowos¢ formutowania przez sad odwotawczy zapatrywan prawnych i wskazan co do
dalszego postepowania nie stanowi przedmiotu kontroli Sgdu Najwyzszego w trybie
skargowym. W przepisie art. 539a § 3 k.p.k. nie zawarto bowiem odestania do art. 442 § 3

k.p.k., co juz wynika z uwag wstepnych niniejszego uzasadnienia.

Skoro zatem Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku nie dopuscit sie uchybienia

przepisowi art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k., wniesiong skarge nalezato oddali¢.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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