Sygn. akt Il KS 30/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie T. K. G. (G.)

oskarzonego o przestepstwa z art. 222 § 1 k.k. i z art. 62 ust. 1 ustawy

z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2022 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu
skargi na wyrok kasatoryjny Sgdu Okregowego w W.

z dnia 9 sierpnia 2021 r., sygn. akt IX Ka [...]

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w W.

z dnia 29 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K [...],

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2021 r., sygn. akt IX Ka [...]
uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 29 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K [...],

ktérym to:

1. uniewinniono oskarzonego T. K. G. od zarzucanego mu przestepstwa z art. 222
§1kk,;



2. umorzono — na podstawie art. 62a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii — prowadzone wobec oskarzonego postepowanie

karne o przestepstwo z art. 62 ust. 1 tejze ustawy
— przekazujgc sprawe Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Ze skargg na wyrok kasatoryjny, w czesci dotyczgcej czynu z art. 222 § 1
k.k., wystgpit obronca oskarzonego. Skarzgcy zarzucit naruszenie przepiséw
postepowania, tj. art. 437 § 2 Kk.p.k.,, poprzez uchylenie rozstrzygniecia
uniewinniajgcego w sytuacji, w ktorej Sad Il instancji dostrzegt uchybienia w
gromadzeniu czesci materiatu dowodowego, ktoére to uchybienia mogty byc
usuniete w toku postepowania apelacyjnego i nie wymagajg ponownego

przeprowadzenia, jak orzekt Sad Il instancji, wszystkich czynnosci dowodowych.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu ad quem w
zaskarzonej czesci i w tym zakresie przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do

ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator wnidst o jej oddalenie jako

niezasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Skarga obroncy oskarzonego okazata sie nieuzasadniona.

Przypomnie¢ nalezy, ze sfera kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu
wywotanym wniesieniem skargi w trybie przepiséw rozdziatu 55a k.p.k. zostata
przez ustawodawce ujeta wasko. Odpowiada ona zakresowi przedmiotowemu
skargi na wyrok kasatoryjny, ktéry — zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. — nie obejmuje
wszystkich potencjalnych uchybien, ktérych mogtby teoretycznie dopuscic¢ sie sad
odwotawczy. Rolg Sagdu Najwyzszego w postepowaniu skargowym jest wylgcznie
skontrolowanie, czy w sprawie wystgpita tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza
z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy sad odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formaine;j
przeszkody, okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego,
oraz czy jest konieczne przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (art. 437 §

2 in fine k.p.k.). Precyzujgc — zakres kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy po



wniesieniu skargi na wyrok sadu odwotawczego, o ktorym mowa w art. 539a § 1
k.p.k., ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad odwotawczy
uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (zob. np. wyrok
SN z 20.10.2020 r., | KS 9/20), a wiec czy uchylajgc wyrok sadu pierwszej instancji
z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie
podstawami wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz
czy takie rozstrzygniecie bytlo w konkretnej sprawie konieczne (zob. np.
postanowienia SN: z 30.06.2020 r., Il KS 7/20; z 7.05.2020 r., | KS 8/20; z
6.06.2019 r., Il KS 8/19).

Poniewaz postepowanie skargowe ma charakter postepowania
nadzwyczajnego, regulacie w tym zakresie nie podlegajg interpretacji
rozszerzajgcej (exceptiones non sunt extendendae). Nie tylko wiec nie jest mozliwe
uchylenie wyroku kasatoryjnego z przyczyn innych, niz wymienione w art. 539a § 3
k.p.k., ale naruszenie przez sad odwotawczy dyspozycji art. 437 k.p.k. lub
dopuszczenie sie uchybienia z art. 439 § 1 k.p.k. musi mieC — w realiach
procesowych danej sprawy — charakter oczywisty i jednoznaczny. Z pewnoscig zas
samo przekonanie strony o nietrafnosci wyroku kasatoryjnego nie jest

wystarczajgce do uwzglednienia tego nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia.

Uzasadnienie Sgdu odwotawczego wskazuje jednoznacznie na wadliwosc i
sprzeczno$c¢ z dyrektywami art. 7 k.p.k. oceny Sgdu meriti odnoszgcej sie do tresci
i istoty zarzucanego oskarzonej czynu. Sgd Okregowy po przeprowadzeniu wiasnej
oceny w tym zakresie, do czego byt w petni upowazniony rozpoznajgc zarzuty
podniesione w tym zakresie w apelacji, nie dostrzegt realnych przestanek do
przyjecia, ze funkcjonariusze policji w sktadnych zeznaniach mieliby moéwic
nieprawde (skfadac¢ fatszywe zeznania). Zdaniem instancji odwotawczej lektura
pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad
Rejonowy oceniajgc zeznania funkcjonariuszy policji w zakresie ich czesciowej
niepamieci, czy tez ewentualnych rozbieznosci, nie wzigt pod uwage w sposob
wiasciwy charakteru pracy policjantow, ktérzy codziennie mogg podejmowaé
szereg roznych interwencji i w konsekwencji po uptywie p6t roku od zdarzenia (taki

czas uptynat od zdarzenia do sktadania zeznan na rozprawie gtéwnej), moga nie



pamietaC doktadnie przebiegu konkretnej interwencji. Sgd odwotawczy uznat, ze nie
sposob takze zgodzi¢ sie z Sgdem Rejonowym, ze zeznania Swiadka D. H.,
w zakresie dotyczacym naruszenia nietykalnosci cielesnej, cechujg sie duzym
stopniem ogolnikowosci w stosunku do pozostatej czesci zeznanh. Analiza zeznan
funkcjonariuszy policji nie uprawnia takze do postawienia tezy, zeby ich zeznania
byty tendencyjne. W ocenie Sgdu ad quem logiczne wydaje sie by¢ rozumowanie,
ze jezeli nie dosztoby do naruszenia nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza policji
przez oskarzonego, w konsekwencji jego zatrzymania, to cata czynnosc¢
przeszukania odbytaby sie na miejscu zdarzenia i nie byloby potrzeby jej
kontynowania w budynku komisariatu policji. Z protokotu zatrzymania oskarzonego
wynikato takze, ze do zatrzymania oskarzonego doszto o godzinie 09:00, co z kolei
w petni jest zgodne z wersjg podawang przez swiadkéw, iz do naruszenia
nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza i zatrzymania oskarzonego doszio na
poczatku interwencji i czynnosci przeszukania, co — wbrew stanowisku Sagdu

Rejonowego — wskazuje na wiarygodnos¢ zeznan funkcjonariuszy policji.

Zaprezentowana ocena Sgdu odwotawczego odnosnie potencjalnej
odpowiedzialnosci oskarzonego, wysnuta na podstawie zebranego materiatu
dowodowego sprawy jest kategoryczna, a wniosek tej oceny — jednoznaczny i w
oczywisty sposob potwierdzajgcy wniosek o wyczerpaniu przez oskarzonego
znamion zarzucanego mu przestepstwa z art. 222 § 1 k.k., jaki zarysowat sie na
etapie postepowania odwotawczego. Instancja ad quem zajeta wiec konkretne
stanowisko, ktore poprzedzone zostato dokonaniem wiasnej, niekorzystnej dla
oskarzonego oceny zgromadzonych w sprawie dowodow. Na przeszkodzie
samodzielnej, tj. nastepujgcej w postepowaniu apelacyjnym konwalidacji uchybien
dostrzezonych przez Sad Okregowy i wydaniu orzeczenia konczgcego
postepowanie stat zakaz ne peius wyrazony w art. 454 § 1 k.p.k., skutkiem ktérego
musiat by¢ wyrok o charakterze kasatoryjnym, co skarzgcemu zostato czytelnie,

przekonujgco i trafnie wytozone.

Akcentowana przez obrone okolicznos¢, a mianowicie ze w ponownym
postepowaniu Sgd odwotawczy nakazat wyjasni¢ okolicznos¢ majgcg drugorzedne
znaczenie dla postepowania, tj. czy funkcjonariusze Policji podjechali do



oskarzonego radiowozem (co wynika z wyjasnien podsadnego), czy tez podeszli do
niego pieszo (co wynika z zeznan funkcjonariuszy) nie przekresla przedstawionych,
rzeczowych argumentéw, z ktérych jednoznacznie wynika, ze Sgd Okregowy nie
znalazt podstaw do zakwestionowania dalszych, relewantnych dla wyniku
postepowania okolicznosci podawanych przez swiadkow, co — w Swietle
przytoczonego wyzej art. 454 § 1 k.p.k. — okazato sie wystarczajgcym powodem
wydania wyroku kasatoryjnego. Tylko na marginesie wskaza¢ mozna, z czego
skarzgcy przeciez zdaje sobie sprawe (s. 3 skargi), ze nawet przeprowadzenie tego
dowodu w instancji odwotawczej, czy wrecz niepotwierdzenie depozycji swiadkéw
w tym zakresie trudno uznaé za okolicznosci konwalidujgce stwierdzone przez Sad
odwotawczy konkretne i powazne uchybienia w sferze oceny dowodéw

przeprowadzonej przez Sad Rejonowy.
Z tych wszystkich wzgleddw skarga, jako niezasadna, podlegata oddaleniu.

Dlatego nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



