Il KS 3/25

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

na posiedzeniu

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 marca 2025 r.,
w sprawie R. M.

oskarzonego z art. 178a § 1 k.k.

skargi wniesionej przez obronce oskarzonego,

na wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 20 wrzesnia 2024 r., sygn. akt X Ka 787/24,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie

z dnia 12 czerwca 2024 r., sygn. akt lll K 40/23 i przekazujgcy sprawe temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 1i 2 k.p.k.
postanowit

oddali¢ skarge i obcigzy¢ oskarzonego kosztami sgdowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

R. M. zostat oskarzony o to, ze ,w dniu 28.04.2022 roku w W. umysInie

naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym, okre$lone w art. 45 ust. 1
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ustawy Prawo o ruchu drogowym w ten sposoéb, ze bedgc w stanie nietrzezwosci (|
badanie 0,77 mg/l, 1l badanie 0,76 mg/l, Ill badanie 0,67 mg/l, IV badanie 0,70 mg/l,
V badanie 0,77 mg/l, VI badanie 0,75 mg/l alkoholu etylowego w wydychanym
powietrzu) kierowat samochodem osobowym marki F. o nr rej. [...] w ruchu

lgdowym jadac ul. [...]w W.”, tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2024 r., sygn. akt Il K 40/23, Sad Rejonowy dla
Warszawy — Woli w Warszawie na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.

414 § 1 k.p.k. uniewinnit oskarzonego, a kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa.

Orzeczenie to zaskarzone zostato w catosci apelacjg prokuratora, ktéry
zarzucit ,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
polegajgcy na btednym uznaniu, ze R. M. nie prowadzit pojazdu w stanie
nietrzezwosci, przy jednoczesnym odebraniu wiarygodnosci jego wyjasnieniom w
zakresie czasu, ilosci i rodzaju spozywanego alkoholu, co mogto mie¢ wptyw na
treSC zaskarzonego orzeczenia, bowiem oskarzony zostat niestusznie
uniewinniony”. W nastepstwie tego zarzutu skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do

ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2024 r., sygn. akt X Ka 787/24, Sad Okregowy
w Warszawie uchylit zaskarzone orzeczenie i przekazat sprawe Sadowi

Rejonowemu dla Warszawy — Woli w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Kasatoryjne orzeczenie Sgdu Okregowego zaskarzone zostato w catosci
skargg wywiedziong przez obronce oskarzonego. Skarzgcy, powotujgc sie na
przepisy art. 539a § 1, 2 i 3 k.p.k. zarzucit wyrokowi ,naruszenie art. 437 § 2 k.p.k.
w zw. art. 433 § 1 k.p.k. poprzez przeprowadzenie kontroli odwotawczej orzeczenia
Sadu | instancji w sposob nieuprawniony, tj. poza granicami zaskarzenia
wskazanymi przez oskarzyciela publicznego w apelacji od wyroku sgdu pierwszej
instancji i w konsekwencji podjecie nieprawidtowej decyzji 0 uchyleniu
zaskarzonego orzeczenia opartego na dokonaniu nienalezytej kontroli odwotawczej
pozbawionej oceny postawionych zarzutéw in concreto, a w konsekwencji wyjscie
poza granice zaskarzenia i uchylenie wyroku poza zarzutami wskazanymi w $rodku

odwotawczym, a tym samym wydanie wyroku z pominieciem zasady skargowosci,
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jak tez réwnosci stron postepowania karnego przy jednoczesnym zastosowaniu

koncepcji kontroli totalne;j”.

Biorgc pod uwage opisany zarzut, obronca wnioést o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Istota skargi sprowadza sie do twierdzenia, ze Sgd odwotawczy rozpoznat
apelacje prokuratora poza granicami rozpoznania tego srodka wyznaczonymi przez
zakres i kierunek zaskarzenia oraz podniesione zarzuty, zatem nie miat
uprawnienia do oceny zaskarzonego wyroku pod katem obrazy art. 7 k.p.k.,
stwierdzenie ktorej w istocie bylo podstawg wydania orzeczenia kasatoryjnego,
bowiem prokurator podniost w apelacji wytgcznie zarzut btedu w ustaleniach

faktycznych.

Zaprezentowany sposob myslenia nie zastuguje, w realiach sprawy, na

uwzglednienie.

Po pierwsze, w zastugujgcej na akceptacje uchwale z dnia 22 maja 2019 r., |
KZP 1/19, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze okreslone w art. 539a § 3 k.p.k. podstawy
skargi na wyrok kasatoryjny nie uprawniajg, co do zasady, Sadu Najwyzszego do
badania naruszenia przez sad drugiej instancji przepisbw wyznaczajgcych granice
rozpoznania srodka odwotawczego oraz granice mozliwych nastepstw tego
rozpoznania. Oznacza to, ze kontrola prawidtowosci rozpoznania srodka
odwotawczego pozostaje poza kompetencjami Sgdu Najwyzszego w postepowaniu

skargowym.

Po drugie, nawet przyjecie, ze dopuszczalna jest konstrukcja skargi fgczacej
zarzut obrazy art. 433 § 1 k.p.k. z art. 437 § 2 k.p.k. (ten ostatni wskazuje na
sytuacje umozliwiajgce wydanie wyroku kasatoryjnego) — zob. D. Swiecki (red.),
Kodeks postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, Lex/el. 2025,
teza 55 do art. 539a k.p.k. — to w rozwazanej sprawie podniesiony w skardze zarzut,
oceniany w tej perspektywie, nie jest trafny. Jest prawdg, ze apelacja prokuratora

zawierafa tylko jeden zarzut zakwalifikowany jako btgd w ustaleniach faktycznych.
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Jednak juz w samej tresci zarzutu skarzgcy odwotywat sie do kwestii oceny
dowoddéw, a nastepnie rozwingt jg w bardzo skromnym uzasadnieniu swojego
srodka odwotawczego. Inaczej méwigc, sens argumentacji skarzgcego sprowadzat
sie do tego, ze w wyniku btednej oceny dowoddw doszto do btedu w ustaleniach
faktycznych, pociggajgcego za sobg uniewinnienie oskarzonego. Srodek
odwotawczy wniesiony przez prokuratora zostat w taki sposdb odczytany przez Sad
Okregowy, na co jednoznacznie wskazujg wywody zawarte w uzasadnieniu jego
orzeczenia. Rozwazania nad trafnoscig tego stanowiska musiatyby przerodzic¢ sie w
niedopuszczalng przeciez w postepowaniu skargowym, kontrole prawidtowosci

rozpoznania wniesionego srodka odwotawczego.

Po trzecie, orzeczenie kasatoryjne oparte zostato o przestanke z art. 454
k.p.k. Oskarzony zostat uniewinniony wyrokiem Sadu pierwszej instancji,
tymczasem Sad odwotawczy, po przeanalizowaniu zgromadzonego materiatu
dowodowego i dokonaniu oceny kluczowych dowoddéw, w tym zeznan Swiadkéw
(sekcja 3.1. uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego), doszedt do przekonania, ze
oskarzony popeit zarzucany mu czyn i w zwigzku z tym powinien zosta¢ skazany.
W sekcji 5.3.1.4.1 uzasadnienia Sgd zaznaczyl, ze podstawg wydania wyroku
kasatoryjnego byt przepis art. 454 § 1 k.p.k., zakazujgcy skazania w postepowaniu

odwotawczym oskarzonego uniewinnionego przez sad pierwszej instanciji.

Oznacza to, ze zaskarzone orzeczenie nie narusza art. 437 § 2 k.p.k,
poniewaz przepis ten jako jedng z podstaw wydania wyroku kasatoryjnego
przewiduje art. 454 k.p.k., wobec czego skarge wywiedziong przez obronce

oskarzonego nalezato oddalic.

[3.J]

[rg.]



Il KS 3/25



