Il KS 29/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie D.K.,

oskarzonego z art. 279 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 wrzesnia 2023 r.,

skargi wniesionej przez obronce oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 18 kwietnia 2023 r., sygn. akt V Ka 978/22,
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Gréjcu

z dnia 21 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K 1266/21,
i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na postawie art. 539e § 2 k.p.k.,

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Radomiu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zarzadza zwrot oskarzonemu uiszczonej optaty do skargi w

kwocie 450 (czterystu piecdziesieciu) ztotych.
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UZASADNIENIE

D.K. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 10 maja 2021 r. do dnia 24 maja
2021 r., w G., przy ulicy [...], gmina [...], powiat [...], wojewddztwo [...], dokonat
wtamania do pomieszczenia piwnicznego oznaczonego nr [...], w ten sposob, ze po
uprzednim pokonaniu ktodki w nieustalony sposéb, dostat sie do jego wnetrza, skad
dokonat zaboru w celu przywtaszczenia wiertarki m-ki D., wyrzynarki m-ki H.oraz
roweru m-ki M. powodujgc straty o tgcznej wartosci 3800 ztotych na szkode D.B., tj.

0 przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Grojcu wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || K

1266/21, uniewinnit oskarzonego od zarzucanego mu wystepku.

Od tego wyroku apelacje wnidést prokurator na niekorzys¢ oskarzonego,
podnoszgc zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory miat wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Wnidst o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

meriti.

Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z dnia 18 kwietnia 2023 r., sygn. akt V
Ka 978/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w

Grojcu ponownego rozpoznania.

Wyrok Sadu odwotawczego zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego,
ktéry we wniesionej skardze sformutowat zarzut obrazy przepiséw postepowania, a

mianowicie art. 437 § 2 k.p.k., poprzez uznanie, ze:

- ,wskutek przeprowadzonego przed Sgdem | instancji postepowania zaistniata
przestanka, ktdra wskazuje na koniecznos¢ wydania wyroku reformatoryjnego przez
Sad Il instancji, tj. zaistniata koniecznos¢ przeprowadzenia w catosci przewodu
sgdowego, w sytuacji gdy powyzsza nie wystepuje w niniejszej sprawie, a biorgc pod
uwage uzasadnienie wyroku Sgdu Okregowego stwierdzi¢ mozna, iz Sad ten wydat
takie rozstrzygniecie wytgcznie z uwagi na fakt rzekomej koniecznosci ponownego

przeprowadzenia wytgcznie jednego dowodu, tj. wyjasnien skazanego M.K., gdyz jak
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zostato wskazane w uzasadnieniu wyroku ,Rozpoznajgc ponownie sprawe Sad |
instancji winien przeprowadzi¢ ponownie postepowanie dowodowe”, co jednak nie
powinno mie¢ miejsca, gdyz podstawg uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania nie moze byC wylgcznie koniecznos¢ przeprowadzenia
postepowania dowodowego i to w tak waskim zakresie, a ponadto Sad | instancji w
wyzej wymienionym zakresie przeprowadzit wnikliwe postepowanie dowodowe, co

ma odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku wydanym przez Sgd Rejonowy;

- w sprawie zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia postepowania
dowodowego w zakresie oceny wyjasnien ztozonych przez skazanego M.K. w
postepowaniu przygotowawczym i ocenienia ich zgodnie z regutami oraz w
powigzaniu z pozostatym materiatem dowodowym w sprawie, zatem powyzsze
uzasadnia¢é ma uchylenie wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do
ponownego jej rozpoznania, w sytuacji gdy powyzsze zostato wyczerpujgco zbadane
przez Sgd Rejonowy i wyrazone w sposdb wyczerpujgcy w uzasadnieniu wyroku oraz
motywach, ktore przesgdzaty o wydaniu orzeczenia uniewinniajgcego oskarzonego
D.K., zatem brak jest podstaw do wydania orzeczenia reformatoryjnego przez Sad

Okregowy”.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor skargi wnidst o uchylenie w
catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Skarga zastuguje na uwzglednienie, albowiem zasadnie wskazano w niej na
obraze art. 437 § 2 k.p.k.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, zgodnie z art. 437 § 2 zd. |l k.p.k., uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego
przepisu z art. 539a § 3 k.p.k., w ktérym wskazano podstawy skargi, jednoznacznie
wynika, ze Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego,

ogranicza sie do badania, czy w sprawie — na etapie postepowania przed sgdem
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pierwszej lub drugiej instancji — zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza
albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku formalnych przeszkod okreslonych w
art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego Ilub tez konieczne jest
przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2019 r., Il KS 34/18, Prok.i Pr.-wkt. 2019/7-8/27). Sad Najwyzszy
nie moze wiec ocenia¢, czy zaistnialy merytoryczne podstawy do wydania
okreslonego rodzaju wyroku. Nie jest bowiem wtadny na podstawie przepisu art.
539a § 1 k.p.k. do oceniania materiatu dowodowego przedstawionego w sprawie —
rozpoznanie sprawy w tym zakresie nalezy bowiem do sgdow powszechnych.
Interwencja Sgdu Najwyzszego w ten zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich
kompetenciji do rozpoznania sprawy. Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest
jedynie stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami
wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie
rozstrzygniecie bylo w konkretnej sprawie konieczne (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018 r., V KS 15/18, LEX nr 2515959).

Przechodzgc na grunt realiow procesowych rozpoznawanej sprawy,
stwierdzi¢ na wstepie nalezy, ze chybiona byta argumentacja zarzutu obrazy art. 437
§ 2 k.p.k. wyrazona w petitum skargi, skoro podstawg wydania orzeczenia
kasatoryjnego nie byta potrzeba przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w
catosci, ani — co oczywiste biorgc pod uwage tres¢ art. 437 § 2 k.p.k. —w czesci, lecz
wzglad na regute ne peius unormowang w art. 454 § 1 k.p.k., a co wyraznie wynika
z tresci uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego (rubryka 4.1, s. 7). Nie bez racji
natomiast w uzasadnieniu skargi wskazano na brak podstaw do uchylenia przez Sgd
odwotawczy wyroku Sgdu meriti z uwagi na zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k. W
tym kontekscie trafnie powotano sie na utrwalony w orzecznictwie poglad, wyrazony
w uchwale 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18
(OSNKW 2018/11/73, LEX nr 2549482), zgodnie z ktorym: ,mozliwos¢ uchylenia
wyroku uniewinniajgcego, umarzajgcego albo warunkowo umarzajgcego
postepowanie karne i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania zwigzana z
regutg ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k. (art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.) zachodzi

dopiero wtedy, gdy sad odwotawczy — w wyniku usuniecia stwierdzonych uchybien
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stanowigcych jedng z podstaw odwotawczych okreslonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k.
(czyli np. po uzupetnieniu postepowania dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny
dowoddw, poczynieniu prawidtowych ustalen faktycznych) - stwierdza, ze zachodzg
podstawy do wydania wyroku skazujgcego czemu stoi na przeszkodzie zakaz
okreslony w art. 454 § 1 k.p.k.”

Lektura uzasadnienia wyroku Sadu drugiej instancji wskazuje bowiem, ze Sad
ten stwierdzit, iz ,przeprowadzona przez Sad | instancji ocena dowodow nie byta
wystarczajgco wnikliwa i wszechstronna” (s. 4 uzasadnienia wyroku Sadu ad quem)
oraz, ze: ,Sad Rejonowy nie dokonat petnej analizy materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, nie poddat kontroli wyjasnien M.K. ztozonych w
postepowaniu przygotowawczym celem ustalenia, czy korespondujg ze
zgromadzonym w aktach sprawy materiatem dowodowym (s. 5 uzasadnienia). Rzecz
jednak w tym, ze to Sad odwotawczy powinien byt sam dokonac¢ tej analizy, co
powinno znalez¢ potwierdzenie z pisemnych motywach wyroku. Dopiero, kiedy
weryfikacja, a w razie potrzeby réwniez uzupetnienie materialu dowodowego
doprowadzg do wniosku o istnieniu podstaw do skazania, wowczas zaistniejg
przestanki do wydania orzeczenia kasatoryjnego. Wprawdzie Sgd odwotawczy uznat
za zasadny zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, podniesionych w apelacji
prokuratora i wskazat jako podstawe uchylenia wyroku Sgdu a quo na przepis art.
454 § 1 k.p.k., jednak takie rozstrzygniecie w swietle tresci pisemnych motywow

wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu byto przedwczesne.

W sprawie doszto zatem do obrazy art. 437 § 2 k.p.k., co wobec braku innych
podstaw do wydania przez Sgd odwotawczy orzeczenia o charakterze kasatoryjnym,
implikowato konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w
Radomiu. Sad ten dokona rzetelnej weryfikacji oceny dowodoéw przeprowadzonej
przez Sad pierwszej instancji i w zalezno$ci od jej rezultatu przeprowadzi niezbedne
dowody, a wynik przeprowadzonej analizy szczegdtowo przedstawi w uzasadnieniu

wyroku, jesli takie bedzie miato zosta¢ sporzgdzone.



I KS 29/23 6

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku,
na podstawie art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 4 k.p.k., zwracajgc oskarzonemu

uiszczong opfate od skargi.

[Sz.K.]

[ms]



