Il KS 28/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

w sprawie M.Z.

oskarzonego o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 sierpnia 2023 r.,

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt [l AKa 25/23

uchylajgcy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 10 listopada 2022 r., sygn. akt Xll K 58/21

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. zwolni¢ oskarzonego M.Z. od kosztéw sadowych
postepowania skargowego i jego wydatkami obcigzy¢ Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 10 listopada 2022 r., sygn.

akt Xl K 58/21 uniewinnit M.Z. od popetnienia zarzucanego mu przestepstwa
zakwalifikowanego w akcie oskarzenia z art. 148 § 1 k.k.

Powyzsze orzeczenie zostato zaskarzone apelacjg wywiedziong przez
oskarzyciela publicznego, w zakresie orzeczenia o0 winie, na niekorzys¢

oskarzonego M.Z. Po rozpoznaniu tego srodka odwotawczego, Sad Apelacyjny w
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Warszawie, wyrokiem z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt [l AKa 25/23, uchylit
zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w Warszawie do
ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego wniost obronca z urzedu oskarzonego,
zaskarzajgc go w catosci na korzys¢ M.Z. Skarga zostata oparta na zarzucie
naruszenia art. 437 § 2 k.p.k., art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 6 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnoéci, polegajgcego na uchyleniu wyroku sgdu pierwszej
instancji mimo braku ku temu przestanek, tym bardziej w warunkach przekroczenia
zarzutow apelacji prokuratora i wydania orzeczenia przez sad apelacyjny z
przekroczeniem granic Srodka odwotawczego. Podnoszgc tak skonstruowany
zarzut, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Warszawie w postepowaniu
odwotawczym, a takze o zasgdzenie na rzecz obroncy kosztéw sSwiadczonej
pomocy prawnej z urzedu, wedlug norm przepisanych, albowiem koszty te nie

zostaty uiszczone ani w catosci, ani w czesci.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiesiona w niniejszej sprawie skarga na wyrok sgdu odwotawczego nie jest
zasadna, znajdujgc wrecz na granicy dopuszczalnosci, co implikowato jej oddalenie
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci godzi sie przypomnie¢, ze w sSwietle art. 539a § 3
k.p.k. podstawg do wniesienia skargi na wyrok sgdu odwotawczego uchylajgcego
wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania jest wytgcznie naruszenie przepisu art. 437 k.p.k. albo wystgpienie
uchybienia wymienionego enumeratywnie w tresci art. 439 § 1 k.p.k. Tak wiec
rozpoznanie skargi ogranicza sie do zbadania, czy zachodzi tzw. bezwzgledna
przyczyna odwotawcza albo czy sad odwotawczy uchylit wyrok mimo braku
formalnych przeszkéd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
zmieniajgcego, jak réwniez czy jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu
sgdowego w catosci (art. 437 § 2 in fine k.p.k). Z powyzszych wzgledow

postepowanie zainicjowane skargg wniesiong w trybie art. 539a § 1 k.p.k. stuzy
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kontroli zaistnienia podstaw do uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania, natomiast niedopuszczalne jest, aby Sad Najwyzszy w
ramach wskazanego przepisu badat merytorycznie prawidtowos¢ przeprowadzonej
kontroli odwotawczej w aspekcie uchybien podniesionych w apelacji, jak réwniez
zasadnosc¢ uchybien stwierdzonych przez sgd odwotawczy (zob. m.in. uchwata SN
z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, nr 3, poz. 23; postanowienie
SN z dnia 13 grudnia 2018 r., IV KS 20/18, LEX nr 2591541; postanowienie SN z
dnia 29 stycznia 2021 r., V KS 33/20, LEX nr 3160402; postanowienie SN z dnia 22
czerwca 2021 r., IV KS 27/21, LEX nr 3347129; postanowienie SN z dnia 26
sierpnia 2021 r., Il KS 16/21, LEX nr 3321909; postanowienie SN z dnia 12
stycznia 2022 r., IV KS 64/21, LEX nr 3287910; postanowienie SN z dnia 26
stycznia 2022 r., V KS 36/21, LEX nr 3324938; postanowienie SN z dnia 28
stycznia 2022 r., Il KS 29/21, LEX nr 3314955; postanowienie SN z dnia 2 lutego
2022 r., Il KS 1/22, LEX nr 3314949; postanowienie SN z dnia 29 czerwca 2022 r.,
Il KS 9/22, LEX nr 3400051; postanowienie SN z dnia 13 lipca 2022 r., lll KS 37/22,
LEX nr 3480922). Celem instytucji skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie jest
bowiem ,dublowanie” przeprowadzonej juz kontroli odwotawczej, a wyeliminowanie
bezpodstawnego wydawania przez sgdy odwotawcze wyrokow kasatoryjnych w
sytuacji, gdy rozstrzygniecie in meriti mogto zapas¢ w drugiej instancji.

Przenoszgc powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy podkresli¢, ze
podstawg wydania przez Sad Apelacyjny w Warszawie wyroku kasatoryjnego byt
wypadek przewidziany w art. 454 § 1 k.p.k. okreslajgcy regute ne peius (vide
5.3.1.4.1. uzasadnienia). Zwazywszy na wskazang okoliczno$¢ strona mogta
wnies¢ skarge badz to z powodu ewentualnego naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. w
zwigzku z brakiem zaistnienia przeszkody okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k., bgdz z
powodu uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. Tymczasem skarzgcy obrazy
art. 437 § 2 k.p.k. upatruje w naruszeniu innych przepisow, tj. art. 433 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 6
Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci, kidére wigze z
przekroczeniem granic rozpoznania srodka odwotawczego, oczekujgc w istocie
merytorycznej oceny zasadnosci podjetej decyzji. Jednakze jak wskazano wyzej,

kwestie te pozostajg poza kognicjg Sadu Najwyzszego rozpoznajgcego skarge na
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wyrok sgdu odwotawczego, o ktdrej mowa w rozdziale 55a k.p.k. Dotyczy to takze
oceny czy w toku kontroli odwotawczej nie przekroczono granic zarzutow i
wnioskow zawartych w apelacji wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 9 lipca 2020 r., IV KS 19/20, LEX nr 3043213;
postanowienie SN z dnia 13 lipca 2022 r., lll KS 37/22, LEX nr 3480922;
postanowienie SN z dnia 28 listopada 2022 r., IV KS 35/22, LEX nr 3485842; wyrok
SN z dnia 30 maja 2023 r., | KS 8/23, LEX nr 3582547). Stanowisko takie
potwierdzit rowniez Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 22 maja 2019 r., sygn. akt |
KZP 1/19 (OSNKW 2019, nr 6, poz. 30) stusznie wskazujac, ze ,...Sad Najwyzszy
nie jest uprawniony do badania, czy sad odwotawczy, wydajgc wyrok kasatoryjny,
wykracza poza granice rozpoznania sprawy w postepowaniu drugoinstancyjnym
oraz granice mozliwych nastepstw tego rozpoznania. Postepowanie sgdu ad quem
wbrew tej regule, a wiec zignorowanie przepisow zakre$lajgcych zakres
rozpoznania $rodka odwotawczego lub zakres mozliwych rozstrzygnie¢ bedgcych
skutkiem jego rozpoznania, zadng miarg nie sposéb uznaé¢ za zdarzenie
mieszczgce sie w kregu podstaw, o ktérych mowa w art. 539a § 3 k.p.k.”. Skarga
na wyrok sadu odwotawczego, o ktérej mowa w rozdziale 55a k.p.k. jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o scisle okreslonych podstawach, na jakich
moze zostaC oparta. Ich rozszerzanie, wbrew jednoznacznym wynikom wyktadni
jezykowej przepisu art. 539a § 3 k.p.k. i powigzanego z nim art. 437 § 2 zd. drugie
K.p.k., jest niedopuszczalne. Stanowitoby takze nieuprawniong ingerencje w zasade
samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdu karnego okreslong w art. 8 k.p.k. Postepowanie
prowadzone w trybie rozdziatu 55a k.p.k. nie jest forum witasciwym do formutowania
zarzutow innych niz wskazane w art. 539a § 3 k.p.k. Kwestie przekroczenia granic
rozpoznania srodka odwotawczego mogg by¢ podnoszone przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, albowiem zaskarzony wyrok nie konczy przedmiotowego
postepowania. Potencjalne naruszenie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 427 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zw. z art. 6 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci moze by¢ rowniez uczynione podstawg
zarzutéw apelacyjnych, a nastepnie ew. kasacyjnych.

Sad odwotawczy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jednoznacznie dat

wyraz przekonaniu, ze zgromadzony materiat dowodowy pozwala na przypisanie
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oskarzonemu odpowiedzialno$ci za zarzucony mu czyn, uznajgc tym samym, ze
zachodzg podstawy do wydania wyroku skazujgcego. Stwierdzit bowiem, ze ,(...) z
duzg dozg prawdopodobienstwa, graniczgcego z pewnos$cig, przyja¢ mozna, ze
fakty rysujgce sie na tle materiatu dowodowego przedmiotowej sprawy (...) tworzg
jednolitg catos¢ i mogg doprowadzi¢ do jednoznacznego przekonania, iz oskarzony
ten jest sprawcg zarzucanej mu zbrodni”. Zgodnie z wymogami okreslonymi w
judykaturze uznat zatem, ze skazanie oskarzonego przy ponownym rozpoznaniu
sprawy jest realne, a nie jedynie hipotetyczne (vide uchwata 7 sedziéw SN z dnia
20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18, OSNKW 2018, nr 11, poz. 73). Reasumujgc,
trafny jest wniosek, ze w ukfadzie procesowym jaki wystgpit w przedmiotowej
sprawie, Sad Apelacyjny w Warszawie nie miat mozliwosci wydania innego
orzeczenia niz kasatoryjne, bowiem na przeszkodzie temu stat zakaz wynikajacy z
art. 454 § 1 k.p.k., na ktéry to przepis powotat sie sgd odwotawczy w swoim wyroku.
Inng kwestig jest, ze powyzsze stanowisko sgdu odwotawczego w zadnej mierze
nie przesadza o ostatecznym rozstrzygnieciu odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego. W dalszym ciggu sad a quo procedowal bedzie w granicach
wyznaczonych przez art. 7 k.p.k., tj. wedlug zasady swobodnego uznania
sedziowskiego.

Z tych tez wzgleddw, nie stwierdzajgc okolicznosci, o ktérych mowa w art.
439 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt o oddaleniu skargi (art. 539e § 2 k.p.k.). Z
uwagi na trudng sytuacje materialng oskarzonego Sad Najwyzszy, na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k., zwolnit go od kosztéw sgdowych postepowania skargowego, a
wydatkami tego postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

Odnoszgc sie natomiast do wniosku o zasgdzenie na rzecz obroncy
oskarzonego kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu stwierdzi¢
nalezy, ze nie zastugiwat on na uwzglednienie, z uwagi na swojg przedwczesnosc.
Niniejsze postepowanie nie kohczy bowiem postepowania karnego, a przesagdza
jedynie, na jakim etapie bedzie sie ono dalej toczylo (przed sgdem pierwszej
instancji, gdy skarga zostanie oddalona, czy sadem odwotawczym w razie
uwzglednienia skargi). Zatem w orzeczeniu wydanym w nastepstwie rozpoznania
skargi Sad Najwyzszy nie moze orzekac¢ co do kosztéw zastepstwa procesowego,

albowiem zgodnie z brzmieniem art. 626 § 1 k.p.k. koszty te powinny zostaé
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rozliczone w orzeczeniu konczgcym postepowanie karne (zob. m.in. postanowienie
SN z dnia 23 wrzesnia 2021 r., Il KS 18/21, LEX nr 3322005; postanowienie SN z
dnia 13 lipca 2022 r., lll KS 37/22, LEX nr 3480922; wyrok SN z dnia 8 lutego 2023
r., I KS 2/23, LEX nr 3522758).

Stad tez orzeczono jak w sentencji postanowienia.

(P.B.)
[t.n]



