Sygn. akt Il KS 22/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Wiodzimierz Wrobel

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 16 stycznia 2020 r.

w sprawie M. T. M.

oskarzonego z art. 217 § 1 k.k.

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 31 maja 2019 r., sygn. akt IX Ka (...)
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 28 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K

(...), do ponownego rozpoznania

postanowit

1. oddali¢ skarge,
2. kosztami sadowymi w przedmiocie skargi obcigzyé¢

oskarzonego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 31 maja 2019 r., sygn. akt IX Ka (...), Sgd Okregowy w W.

uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 28 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K (...),
uniewinniajgcy oskarzonego M. M. od zarzucanego mu czynu, kwalifikowanego z
art. 217 § 1 k.k. i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w W..

Skarge od wskazanego wyzej wyroku Sgdu Okregowego wnidst obronca
oskarzonego M. M. , zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1

k.p.k., polegajace na uchyleniu wyroku Sgdu | instancji i przekazaniu sprawy temu



Sadowi do ponownego rozpoznania, w sytuacji gdy - zdaniem obrony - brak byto
podstaw do wydania przez Sgd odwotawczy orzeczenia kasatoryjnego.

Podnoszgc powyzsze, obronca oskarzonego wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w W. i przekazanie przedmiotowej sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

W odpowiedzi na skarge, petnomocnik oskarzyciela prywatnego wniost o jej
oddalenie, jako bezzasadnej oraz o zasgdzenie kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzycielowi prywatnemu 2z urzedu w niniejszym
postepowaniu skargowym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga obroncy oskarzonego M. M. nie jest zasadna i w konsekwencji nie
zastuguje na uwzglednienie zawarty w niej wniosek o uchylenie orzeczenia Sadu I
instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

Zgodnie z art. 539a § 1 k.p.k. nadzwyczajny $rodek zaskarzenia w postaci
skargi na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnies¢, gdy wydanie na etapie
postepowania apelacyjnego orzeczenia o charakterze kasatoryjnym naruszato tres¢
art. 437 k.p.k. lub tez, gdy przy wydaniu tego orzeczenia wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k. Jednoznaczne brzmienie przepisu art.
437 § 2 zd. 2 k.p.k. nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze sad odwotawczy
moze uchyli¢ wyrok Sadu | instancji jedynie wtedy, gdy wykaze, iz dotychczasowe
rozstrzygniecie jest dotkniete jedng z wad okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. albo
dyrektywa wynikajgca z tredci art. 454 k.p.k. stoi na przeszkodzie dokonaniu
korekty orzeczenia pierwszoinstancyjnego, co wymaga jednak dokonania analizy
istniejgcego materiatu i wykazania wad w rozumowaniu sgdu meriti. Trzecig
ustawowg podstawe orzeczenia kasatoryjnego sadu odwotawczego stanowi
konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. W kazdej z tych
sytuacji, sgd odwotawczy jest zobowigzany do wskazania, ktéra z okolicznosci
wymienionych w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. stanowita in concreto podstawe uchylenia
wyroku Sadu | instancji oraz przedstawi¢ argumenty, ktére doprowadzity go
do takiego wniosku (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2019 r.,
IV KS 3/19)



W realiach przedmiotowej sprawy nie budzi jakichkolwiek watpliwosci
rzeczywista podstawa uchylenia wyroku Sadu | instancji. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia Sadu odwotawczego jednoznacznie bowiem wskazuje,
ze podstawg tg byto wystgpienie przestanki, o ktérej mowa w art. 454 § 1 k.p.k.
Jednoczes$nie, w uzasadnieniu kwestionowanego wyroku Sadu Il instancji
wskazano prawidtowo powody, dla ktérych uchylenie wyroku Sgdu | instanciji
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania stato sie niezbedne.

Sad |l instancji, oceniajgc materiat dowodowy zgromadzony w toku
postepowania pierwszoinstancyjnego przez pryzmat zarzutow petnomocnika
oskarzyciela prywatnego w wywiedzionej przez niego apelacji, doszedt
do odmiennych niz Sad a quo konkluzji. Jakkolwiek przyznat racje Sadowi
| instancji, ze w niniejszej sprawie istniejg dwie przeciwstawne wersje zdarzenia
z dnia 11 lipca 2017 r., objetego przedmiotowym prywatnym aktem oskarzenia, to
jednak uznat, iz priorytetowe znaczenie dla ustalenia rzeczywistego stanu
faktycznego majg dowody catkowicie obiektywne, niepochodzgce od ktérejkolwiek
ze stron, tj. dokumenty medyczne - karta informacyjna za Szpitala [...] oraz
zaswiadczenie lekarskie wystawione po przeprowadzeniu obdukcji - obrazujgce
stan zdrowia oraz obrazenia stwierdzone u pokrzywdzonego R. C. w dniach 11 -
12.07.2017 r. (k. 3 - 4 akt Il K (...)). Oceniajgc tres¢ przywotanych wyzej dowodow z
dokumentow w powigzaniu z trescig depozycji procesowych ztozonych przez R. C.
- najpierw w zawiadomieniu o popetnieniu przestepstwa z dnia 12 lipca 2017 r., a
nastepnie w toku postepowania sgdowego, Sad Il instancji uznat za sprzeczng z
zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego ocene Sgdu Rejonowego w zakresie
zeznan oskarzyciela prywatnego i uznania ich za niekonsekwentne. Sad Il instancji
wyprowadzit réwniez odmienng ocene zeznan Swiadka D. P. oraz wyjasnien
oskarzonego. Podkreslajgc z jednej strony fakt uznania przez Sad | instancji za
wiarygodny dokument z obdukcji lekarskiej (to jest co do faktu posiadania przez R.
C. obrazen wymienionych w tej dokumentacji) a z drugiej odmowe dania mu wiary
w zakresie rzetelnosci (czego konsekwencjg byto uznanie, ze brak jest podstaw do
przyjecia, by obrazenia te spowodowat oskarzony M. M. ), Sad odwotawczy uznat,
ze konieczne jest dokonanie ustalen w jakich zatem okolicznosciach i kiedy opisane

w obdukcji obrazenia ciata pokrzywdzonego powstaty.



W ocenie Sadu Il instancji, w kontekscie powotanych obiektywnych dowodow
z dokumentow medycznych (wadliwie ocenionych przez Sad | instancji)
w zestawieniu z relacjg pokrzywdzonego, rola M. M. w ww. zdarzeniu jest
watpliwa, a bezrefleksyjne danie wiary jego wyjasnieniom jest co najmniej
przedwczesne. Jakkolwiek Sad odwotawczy nie przesadzit definitywnie winy
oskarzonego, to jednak doszedt do wniosku, ze prawidtowa ocena zgromadzonych
dotychczas w sprawie dowodow - dokumentacji medycznej w zestawieniu
z dokonang prawidtowo oceng osobowych zrodet dowodowych - nie dawata
podstaw do wydania wyroku uniewinniajgcego, co zrodzito potrzebe ponownego
wypowiedzenia sie w tej kwestii przez Sad | instancji. Sgd odwotawczy wskazat
Sgdowi Rejonowemu na koniecznos¢ ustalenia, przy ponownym rozpoznaniu
sprawy, w jakich okolicznosciach i kiedy powstaty obrazenia ciata R. C., opisane w
raporcie z obdukcji lekarskiej, co ma wazkie znaczenie w celu ustalenia
odpowiedzialno$ci prawnokarnej oskarzonego.

W  przedstawionym wyzej uktadzie procesowym Sad Okregowy
w Warszawie, jako sad odwotawczy, nie miat mozliwosci wydania innego
orzeczenia niz kasatoryjne, bowiem jak prawidtowo wskazat w swym uzasadnieniu,
na przeszkodzie temu stat zakaz sformutowany w art. 454 § 1 k.p.k., okreslajacy
jedng z regut ne peius. Przepis ten stanowi, ze sgd odwotawczy nie moze skazac
oskarzonego, ktory zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego
w pierwszej instancji umorzono lub warunkowo umorzono postepowanie. W takim
wypadku kontrola w trybie skargi na wyrok sgdu odwotawczego obejmuje ocene
prawidtowosci zastosowania tego przepisu pod kgtem spetnienia warunku, ze sad
odwotawczy ,nie moze skaza¢ oskarzonego”. Wymaga to wykazania przez ten sad,
ze gdyby nie stwierdzone uchybienie, to mégtby zapasé wyrok skazujgcy, ale jego
wydanie nie jest dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz takiego
orzekania (zob. m. in. uchwata sktadu 7 sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia
25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, Lex 2428783).

Opisana sytuacja zaistniata w rozpoznawanej sprawie w sposéb nadzwyczaj
wyrazny. Sgd Okregowy w W. wprost stwierdzit, ze ,w sprawie istniejg obiektywne
dowody z dokumentéw medycznych, ktdérych ocena dokonana w uzasadnieniu

zaskarzonego wyroku, w kontekscie relacji pokrzywdzonego, byta nieprawidtowa i -



w szczegolnosci przy braku ustalen co miejsca czasu i okolicznosci powstania u
pokrzywdzonego obrazen ciata wynikajgcych z obdukcji lekarskiej - nie dawata
podstaw do wydania wyroku uniewinniajgcego”. Bardziej jasnego i czytelnego
uzasadnienia wyroku uchylajgcego oczekiwa¢ w tych okolicznosciach nie sposob,
dlatego Sad Najwyzszy oddalit skarge obroncy oskarzonego, uznajgc sformutowany
W niej zarzut za oczywiscie nietrafny, a prezentowane na jego poparcie
uzasadnienie za catkowicie polemiczne.

W zakresie kosztow sgdowych postepowania skargowego orzeczono
na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzonego.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak

W postanowieniu.



