Il KS 20/25

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie J.K.

oskarzonego z art. 157 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 lipca 2025 r.,
skargi petnomocnika oskarzycielki positkowej w trybie art. 539a k.p.k.,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15
pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il AKa 51/23, uchylajgcego wyrok Sagdu
Okregowego w Warszawie z dnia 7 grudnia 2022 r., sygn. akt XVIII K 99/22,

postanowik:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzycielke positkowg kosztami postepowania

sadowego przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie XVIII Wydziat Karny wydat wyrok w dniu 7
grudnia 2022 roku (sygn. akt XVIIl K 99/22), na mocy ktérego oskarzony J.K. zostat
uznany za winnego przestepstwa z art. 157 § 1 k.k. Za ten czyn oskarzonemu
wymierzono kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Apelacyjny w Warszawie, po rozpoznaniu apelacji, wydat wyrok w dniu
15 pazdziernika 2024 roku (sygn. akt Il AKa 51/23). Na podstawie art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sagdowi Okregowemu w
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Warszawie do ponownego rozpoznania, wskazujgc na koniecznosc rozpoznania jej
w prawidtowym i nalezycie obsadzonym sktadzie.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie kurator matoletniego
oskarzyciela positkowego wniést skarge na podstawie art. 539a § 1 k.p.k,
zaskarzajgc go w catosci. Skarga zarzucata naruszenie art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. w
zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgce na uchyleniu wyroku Sgdu Okregowego z
powodu nienalezytego obsadzenia sgdu, pomimo ze taka wada postepowania,
zdaniem skarzgcego, nie zaistniata. Whniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego w catosci oraz przekazanie sprawy witasciwemu sgdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga okazata sie niezasadna.

Powodem uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji byt nieprawidtowo
obsadzony sktad Sgdu pierwszej instancji. Zasiadat w nim bowiem sedzia X.Y.,
powotany na stanowisko sedziego sgdu okregowego w oparciu o decyzje Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. 2018.3). Sad Apelacyjny precyzyjnie wyjasnit, dlaczego
stanowi to wskazang w sentencji wyroku bezwzgledng przyczyne odwotawczg. Na
stronach 11-15 uzasadnienia, Sad ten obszernie i rzetelnie uzasadnia swoje
stanowisko, zgodnie z wymogami stawianymi w uchwale skfadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r. (sygn. | KZP 2/22, OSNK 2022, z. 6,
poz. 22), co do koniecznosci skonkretyzowania okolicznosci swiadczgcych o braku
bezstronnosci sgdu. W tym zakresie Sad Najwyzszy nie ma zastrzezen do Sciezki
argumentacyjnej ani do ustalen faktycznych poczynionych w tym wzgledzie przez
Sad odwotawczy.

Zgodnie z Konstytucjg RP i wigzgcym Polske prawem miedzynarodowym,
sad w sprawie karnej mogg konstytuowac tylko sedziowie powotani w zgodzie z
tymi nadrzednymi aktami normatywnymi. Nie ma w tym wypadku znaczenia, czy
strona podniosta zarzut wystgpienia tej kwalifikowanej wady (moze to byc
Swiadoma decyzja procesowa zwigzana z korzystnym lub neutralnym dla niej

kierunkiem orzeczenia). Niemniej jednak, prawidtowosc¢ funkcjonowania wymiaru



Il KS 20/25 3

sprawiedliwosci w sprawach karnych chroni takze pewnos¢ obrotu prawnego,
interesy pokrzywdzonych, a takze interesy spoteczenstwa, ktére ma gwarancje, ze
w sprawach karnych nie orzekajg osoby, ktore nie powinny zasiada¢ w sadzie z
uwagi na ich wadliwy tryb powotania. Wéwczas bowiem zaufanie do wymiaru
sprawiedliwosci jako jedynej w strukturach konstytucyjnych panstwa instytucji
prawdziwie niezaleznej od wtadzy politycznej, moze zosta¢ zachowane.

Nalezato zatem orzec jak w sentencji.
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