Sygn. akt Il KS 20/21

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie K. G. D.

oskarzonego z art. 56 § 1 k.k.s. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535e § 1
k.p.k.),

w dniu 14 wrzesnia 2021 r. skargi obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w (...)

z dnia 16 kwietnia 2021 r., sygn. akt IV Ka (...),

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w (...)

z dnia 30 grudnia 2020 r., sygn. akt VII K (...),

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

postanowitk
1.oddali¢ skarge;

2.0bcigzy¢ K. G. D. kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE
K. D. stangt pod zarzutem popetnienia dwéch przestepstw: z art. 56 § 1 k.k.s. w zb.

zart. 62§ 2kks.wzw.zart. 7§ 1 kks.wzw.zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1
pkt 1 k.k.s. oraz z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Sad Rejonowy w , wyrokiem z
30 grudnia 2020 r., uznat go za winnego popetnienia pierwszego z zarzucanych mu
czynow zabronionych i skazat na kare grzywny oraz uniewinnit od popetnienia
zarzucanego mu przestepstwa fatszerstwa intelektualnego. Apelacje od wyroku
Sadu Rejonowego wniesli oskarzyciel publiczny i obroncy. Sad Okregowy w,
wyrokiem z 16 kwietnia 2021 r., uchylit pierwszoinstancyjne orzeczenie i sprawe

przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.



Skarge od wyroku odwotawczego wnidst obroca. Zarzucit w niej uchybienie
z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i zazadat uchylenia zaskarzonego orzeczenia i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator Prokuratury Okregowej w
wniost o oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna w stopniu oczywistym.

Zgodnie z art. 539f k.p.k. w postepowaniu skargowym odpowiednie
zastosowanie ma art. 536 k.p.k. W tej sytuacji, respektujgc wyrazony w tym
ostatnim przepisie nakaz rozpoznawania — co do zasady — skargi tylko w granicach
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, Sgd Najwyzszy nie byt uprawniony badag,
czy przeprowadzajgcy kontrole instancyjng Sad Okregowy naruszyt przepis art. 437
k.p.k. Oznaczato to, ze w przedmiotowej sprawie w polu zainteresowania Sgdu
Najwyzszego znalazt sie jedynie sformutowany przez obronce zarzut o zaistnieniu
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.

Przechodzgc do rzeczy: skarzacy przyjat teze, ze apelacja prokuratorska nie
spetniata wymogéw z art. 427 § 2 k.p.k. i w zwigzku z tym — skoro nie mogta zosta¢
konwalidowana — nalezato uznaé, ze w ogole nie zostata wniesiona, natomiast jej
rozpoznanie przez Sad Okregowy wywotato skutek w postaci tzw. powagi rzeczy
osadzonej (art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.). Koncowe spostrzezenie o wystgpieniu
bezwzglednej przyczyny odwotawczej byto wynikiem przyjecia ewidentnie
wadliwych zatozen. Przede wszystkim nie byto zadnych powoddw, aby twierdzic, ze
apelacja prokuratorska nie odpowiadata wymogom, jakim winien odznaczac sie
srodek odwotawczy pochodzgcy od podmiotu fachowego. Oskarzyciel publiczny
wskazat w nim, odwotujgc sie do art. 447 § 1 k.p.k., zarbwno kierunek i zakres
zaskarzenia (w catosci na niekorzys¢ oskarzonego) oraz poprawnie sformutowat
zarzut apelacyjny, podajgc, ze chodzito mu o niedostatki postepowania
dowodowego, ktore zawazyty na istotnej zmianie opisu czynu z pkt | aktu
oskarzenia i doprowadzity do uniewinnienia K. D. od popetnienia czynu ciggtego
opisanego w pkt Il aktu oskarzenia. Wobec poczynionych ustalen kategorycznie
nalezato odrzuci¢ teze skarzacego o =zaistnieniu bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.



Stwierdzenie powyzsze pozwalato odstgpi¢ od czysto teoretycznego
rozwazania, czy rozpoznanie apelacji, ktorej nie sposdb nada¢ biegu, mozna w
ogole wigza¢ z koniecznoscig uznania, ze orzeczenie sgdu | instancji nie zostato
zaskarzone.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy orzekt jak w dyspozytywnej czesci
postanowienia (art. 539e § 2 k.p.k.).

Skoro w rozdziale 70 k.p.k. brak regulacji odnoszgcej sie do kosztéw
postepowania skargowego, a w art. 539f k.p.k. ulokowane zostaty przepisy z
rozdzialu poswieconego kasacji, jako majgce odpowiednie zastosowanie w
postepowaniu unormowanym w rozdziale 55a k.p.k., to per analogiam w kwestii
kosztébw postepowania skargowego, ktére in concreto zakohczylo sie dla
oskarzonego niepowodzeniem, nalezato orzec wedtug art. 637a k.p.k. w zw. z art.

636 § 1 k.p.k., a wiec obcigzy¢ go tymi naleznosciami.



