Sygn. akt Il KS 2/20

POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska

SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)

w sprawie L. G.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 maja 2020 r.,

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 6 listopada 2019r., sygn. akt Il Ka (...),
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 23 sierpnia 2018r., sygn. akt Il K
(...) i przekazujgcy sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit

1) oddali¢ skarge;
2) obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 23 sierpnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uniewinnit L. G. od popetnienia trzech przestepstw okreslonych w art. 286 § 1 k.k.
Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez pethomocnika oskarzyciela positkowego
oraz prokuratora Sgd Okregowy w K., wyrokiem z dnia 23 sierpnia 2018r., sygn. akt
Il K (...), uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w K..

Skarge od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego L. G. zarzucajgc:
,haruszenie art. 437 § 2 k.p.k. przez uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji i



przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z uwagi na koniecznosc
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, pomimo Zze taka podstawa
uchylenia orzeczenia w tej sprawie nie wystgpita”.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga jest oczywiscie bezzasadna.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wylgcznie z powodu uchybien
okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. lub naruszenia art. 437 k.p.k., przy czym w § 2
tego ostatniego przepisu ustanowiono, ze sgd odwotawczy moze uchyli¢ wyrok
sadu pierwszej instancji i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania wytgcznie
w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. W przedmiotowej
sprawie, uzasadniajgc swoje orzeczenie kasatoryjne, Sgd Okregowy w K. nie
odwotat sie do zadnej z wskazanych wyzej podstaw uchylajgc zaskarzony wyrok
Sadu Rejonowego w K.. Niemniej, w pisemnym uzasadnieniu swego wyroku
wskazat na potrzebe ponownego rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnosci
oskarzonych, i dokonania odmiennej, kompleksowej i wnikliwej oceny wszystkich
dostepnych dowodow. Sad odwotawczy stanowczo stwierdzit, Zze ,zlozone
w sprawie apelacje i formutowane w nich zarzuty zastugujg na uwzglednienie”.
Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze stawiane w apelacjach petnomocnika
oskarzyciela positkowego i prokuratora zarzuty dotyczyly btedu w ustaleniach
faktycznych polegajgcego na niestusznym przyjeciu przez Sad | instancji, ze
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na przypisanie
oskarzonemu zarzucanych mu przestepstw z art. 286 § 1 k.p.k. W tej sytuacji
oczywisty jest przekaz tego Sadu, ze prawidlowa ocena catego zebranego
materiatu dowodowego w przedmiotowej sprawie powinna doprowadzi¢ do wydania
wyroku skazujgcego, czego ze wzgledu na zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k.
W sytuacji procesowej przewidzianej w art. 454 § 1 k.p.k. — jak wiadomo - Sad

odwotawczy nie moze skazaé oskarzonego, ktéry zostat uniewinniony w pierwszej



instancji (...). Dlatego, jezeli Sad odwotawczy jest przekonany o potrzebie skazania
oskarzonego musiato nastgpi¢ uchylenie wyroku Sadu | instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Natomiast wbrew zarzutowi stawianemu przez skarzgcego, Sad odwotawczy
orzekajgcy w przedmiotowej sprawie nie mogt obrazi¢ przepisu art. 437 § 2 k.p.k.
w zakresie w jakim uprawnia on do uchylenia zaskarzonego wyroku z powodu
.koniecznoséci prowadzenia postepowania dowodowego w catosci na nowo”, skoro
ta przestanka w ogole nie byla podstawg uchylenia zaskarzonego wyroku. W tej
sytuacji zarzut obrazy przepisu art. 437 § 2 k.p.k., a tylko taki postawiono
w skardze, jawi sie, tak jaki w konsekwencji cata skarga - jako oczywiscie
bezzasadny.

Majgc to wszystko na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



