Il KS 19/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie J. K.

oskarzonego z art. 217 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 czerwca 2023 r.,

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 stycznia 2023 r., sygn. akt IX Ka 1358/22,
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie
z dnia 13 lipca 2022 r., sygn. akt Il K 103/20,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;
2. obciazyé oskarzonego kosztami postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

J. K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 12 grudnia 2019 r. w W., przy ul. [...],
podczas posiedzenia Rady Fundacji — [...] naruszyt nietykalnos¢ cielesng J. S. w
ten sposob, ze - kiedy chciata wzig¢ ze stotu Uchwate nr [...] podjetg dnia [...] 2019
r. podczas posiedzenia Rady Fundacji, z wykorzystaniem sity, rzucit sie na nig,
uderzyt jg tokciem w okolice intymnych czesci ciata i wyrwawszy Uchwate -
odepchnat ja, wskutek czego doprowadzit do uszczerbku na jej zdrowiu,
polegajgcym na rozstroju zdrowia psychicznego w postaci ostrej reakcji na stres i w
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konsekwencji formalnej niezdolnosci do pracy w okresie tagcznie co najmniej 8 dni, tj.
oczynzart. 217 § 1 kk. wzb. zart. 157 § 2k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2022 r. Sad Rejonowy dla Warszawy -
Srédmiescia w Warszawie., sygn. akt 1l K 103/20, uniewinnit oskarzonego J. K. od

Zarzucanego czynu.

Na skutek apelacji wniesionej m. in. przez obronce oskarzonego Sad
Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 26 stycznia 2023 r., sygn. akt IX Ka
1358/22, na podstawie art. 437 § 112 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. uchylit wyrok
Sadu | instancji w czesci dotyczgcej J.K. i przekazat Sgdowi Rejonowemu dla

Warszawy — Srédmiescia w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sadu odwotawczego wnidst obronca oskarzonego
zarzucajgc naruszenie przepisébw prawa procesowego, tj. art. 437 § 1,2 k.p.k.
poprzez uchylenie zaskarzonego apelacjg wyroku Sgdu Rejonowego Warszawa —
Srédmiescia w czesci dotyczacej uniewinnienia oskarzonego J. K. i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpozna, podczas gdy Sgd Okregowy w
Warszawie nie dostrzegt, ze w sprawie zaistniata bezwzgledna przyczyna
odwotawcza o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. art. 17 § 1 ust 9 k.p.k.
albowiem braki formalne prywatnego aktu oskarzenia nie zostaty uzupetnione w

terminie, co skutkuje uznaniem, ze akt oskarzenia jest bezskuteczny.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzacy wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej oskarzonego J. K. i przekazanie Sgdowi

Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga obroncy oskarzonego okazata sie bezzasadna.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art.
439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci. Powigzanie tego przepisu z trescig art. 539a § 3 k.p.k., w

ktorym wskazano podstawy skargi, jednoznacznie wskazuje, ze Sgd Najwyzszy
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rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie wytgcznie do
badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sgdem | lub Il instanciji,
zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo doszio do uchylenia
wyroku mimo braku formalnych przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania
wyroku zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (por. uchwata sktadu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 25
stycznia 2018 r., | KZP 13/17 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10
lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr 2204960). Z powyzszego wynika réwniez, ze
uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego musi jednoznacznie okre$lac, ktéra z
przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sgdu |

instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Autor skargi wywodzi, ze Sad odwotawczy wydajgc kwestionowany wyrok
kasatoryjny dopuscit sie naruszenia przepisu art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie
wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z
uwagi na tres¢ art. 454 k.p.k., podczas gdy — w ocenie skarzgcego — zaistniata
bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1

pkt 9 k.p.k., ktéra winna skutkowa¢ umorzeniem postepowania.

W skardze podniesiono zarzut oparty na bezwzglednej przestance
odwotawczej, majgcej polega¢ na braku skargi uprawnionego oskarzyciela,
zasadzajgcy sie na tym, ze oskarzycielka prywatna J. S. zostata w dniu 20 lutego
2020 r. (data doreczenia wezwania, k. 25) wezwana do uzupetnienia brakow
formalnych aktu oskarzenia, pod rygorem uznania aktu oskarzenia za bezskuteczny.
W ocenie oskarzonego oskarzycielka prywatna uchybita zakreslonemu terminowi,
gdyz jak wynika z prezentaty Sgdu a quo, pismo obejmujgce uzupetnienia brakow
zostato ztozone w dniu 28 lutego 2020 r., zatem dzien po terminie. Powyzsze
skutkuje w ocenie skarzgcego tym, Zze prywatny akt oskarzenia winien zostac
uznany na podstawie art. 120 § 2 k.p.k. za bezskuteczny.

Skarzacy pomija jednak, ze wskazywana przez niego data 28 lutego 2020 r. na
piSmie obejmujgcym uzupetnienie brakow jest datg wpltywu pisma do biura
podawczego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie. (k. 16).

Samo pismo, datowane 27 lutego 2020 r., zostato nadane w Urzedzie Pocztowym
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w W. w dniu 27 lutego 2020 r., co wynika ze stempla znajdujgcego sie na kopercie
zatgczonej do akt postepowania (k. 26). W tej sytuacji oskarzycielka prywatna
niewatpliwie ztozyta pismo w zakreslonym 7-dniowym terminie do uzupetnienia

brakéw formalnych.

W tym stanie rzeczy, biorgc pod uwage, ze orzeczenie Sgdu odwotawczego
znajdowato podstawy normatywne wart. 437 § 2in fine k.p.k., i stwierdzajgc
poprawnos¢ zastosowania przez Sgd Okregowy tego przepisu, nalezato skarge
obroncy oskarzonego oddali¢ (art. 539e § 2 k.p.k.), rozstrzygajac takze o kosztach

sgdowych postepowania skargowego.

[IML]
[t.n]



