Il KS 18/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie skazanego S. W. w przedmiocie wydania wyroku fgcznego,

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie
art. 539e § 1 k.p.k. bez udziatu stron

skargi prokuratora od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 23 lutego 2023 r.
sygn. X Ka 1061/22, uchylajgcego wyrok tgczny Sadu Rejonowego dla Warszawy
-Srédmiescia w Warszawie z 8 wrzesnia 2022 r. sygn. Il K 795/21 i przekazujgcego
sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. nie uwzgledni¢ wniosku adw. M. K. o zasgdzenie
wynagrodzenia tytutem pomocy prawnej z urzedu udzielonej
oskarzonym w postepowaniu skargowym;

3. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie wyrokiem tgcznym
z 8 wrzesnia 2022 r. sygn. akt Il K 795/21, wobec S. W. skazanego prawomocnymi
wyrokami, o ktérych mowa w pkt 1-59 czesci wstepnej wyroku:

l. na podstawie art. 85 § 1 kk., art. 86 § 1 kk. i art. 87 § 1 kk.
(w brzmieniu obowigzujgcym przed 24 czerwca 2020 r.) kary
ograniczenia wolnosci, kary pozbawienia wolno$ci i tgczne kary

pozbawienia wolnosci orzeczone w wyrokach wskazanych
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w punktach: 19., od 23. do 47., od 49. do 51.i od. 53. do 59. potgczyt
i orzekt kare tgczng 10 (dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci;

Il. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie
|. (pierwszym) tgcznej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie 1l 878/19 od
dnia 24 pazdziernika 2019 r. do 6 grudnia 2019 r. i od 29 maja 2021 r.
do 8 wrzesnia 2022 r.;

[I. na podstawie art. 85 § 1 kk., art. 86 § 1 i 2 k.kk. (w brzmieniu
obowigzujgcym przed 24 czerwca 2020 r.) kary grzywny i tgczne kary
grzywny orzeczone w wyrokach wskazanych w punktach: 15., 21., 48.
i 52. potgczyt i orzekt kare tgczng 700 (siedmiuset) stawek dziennych
grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote
10 (dziesieciu) ztotych;

V. na podstawie art. 572 k.p.k. umarzyt postepowanie o wydanie wyroku
tagcznego w odniesieniu do kar grzywny ograniczenia wolnosci

i pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami opisanymi w czesci

wstepnej wyroku fgcznego w pkt. od 1 do 1 8, 20 i 22.

Ponadto sad ten orzekt o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (pkt V wyroku) oraz zwolnit skazanego od uiszczania

kosztéw sgdowych, wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa (pkt VI wyroku).

Na skutek apelacji wywiedzionych przez skazanego oraz jego obronce,
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 23 lutego 2023 r. sygn. X Ka 1061/22,
dokonujgc kontroli odwotawczej wyroku, w ramach rozpoznania zarzutu
apelacyjnego obroncy, stwierdzit wystgpienie w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktorej
mowa w art. 439 § 1 k.p.k. pkt 7 i uchylit zaskarzony wyrok, przekazujgc sprawe
Sadowi Rejonowemu dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie do ponownego

rozpoznania (pkt 1 wyroku).
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Od orzeczenia Sgdu Okregowego skarge datowang na 24 marca 2023 r.,
wnidst prokurator. Skarzgcy zarzucit w niej razgce naruszenie art. 437 § 1i 2 k.p.k.
poprzez uchylenie wyroku tgcznego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia
w Warszawie z 8 wrzesnia 2022 r. sygn. akt Il K 795/21 w catosci, podczas gdy
uchybienie okreslone w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. uzasadniajgce uchylenie
wskazanego wyroku tgcznego dotyczy tylko czesci tego wyroku, tj. jego punktow lli
i IV, w konsekwencji czego istniaty podstawy do uchylenia wyroku tgcznego jedynie

w tej czesci.

W oparciu o tak sformutowany zarzut prokurator wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w Warszawie

do ponownego rozpoznania.

Odpowiedz na powyzszg skarge wystosowata obronca skazanego, wnoszgc
w niej o oddalenie tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia oraz o przyznanie
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
Swiadczonej z urzedu S. W. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym,
oswiadczajgc przy tym, iz koszty te nie zostaly uiszczone ani w catosci, ani

w czesci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wywiedziona przez prokuratora skarga nie zawierata argumentacji moggcej
skutkowaé uchyleniem zaskarzonego nig wyroku. Zakres kontroli dokonywane;j
przez Sad Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego, o ktorym
mowa w art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do zbadania czy stwierdzone przez sad

odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego.

Zgodnie z art. 539a § 1 k.p.k. nadzwyczajny $rodek zaskarzenia w postaci
skargi na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnies¢, gdy wydanie na etapie
postepowania apelacyjnego orzeczenia o charakterze kasatoryjnym naruszato tres¢
art. 437 k.p.k. lub tez, gdy przy wydaniu tego orzeczenia wystgpita bezwzgledna
przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k. Jednoznaczne brzmienie przepisu art.

437 § 2 zd. 2 k.p.k. nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze sad odwotawczy
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moze uchyli¢ wyrok sgdu | instancji, gdy wykaze, iz dotychczasowe rozstrzygniecie
jest dotkniete jedng z wad okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. albo na przeszkodzie
dokonania korekty orzeczenia pierwszoinstancyjnego stoi dyrektywa wynikajgca
z tresci art. 454 k.p.k. Trzecig ustawowg podstawe orzeczenia kasatoryjnego sgdu
odwotawczego stanowi koniecznoS¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego na
nowo w catosci. W kazdej z tych sytuacji sad odwotawczy jest zobowigzany do
wskazania, ktéra z okolicznosci wymienionych w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. stanowita
in concreto podstawe uchylenia wyroku sgdu | instancji oraz przedstawic
argumenty, ktére doprowadzity go do takiego wniosku (zob. wyrok Sagdu

Najwyzszego z 6 lutego 2019 r. sygn. IV KS 3/19).

Niemniej, w rozstrzygnieciu sgdu odwotawczego istotnie wykazano, na czym
polegata sprzecznosc¢ dyspozytywnej czesci wyroku zaistniata w punktach Il i IV
wyroku sgdu pierwszej instancji i dlaczego zostata uznana za bezwzgledng
przyczyne odwotawczg, skutkujgcg wydaniem orzeczenia uchylajgcego zaskarzony
apelacjg wyrok w catosci. W niniejszej sprawie bowiem sgd odwotawczy formutujgc
wskazania dla sgdu ponownie rozpoznajgcego sprawe, iz winien on ustosunkowaé
sie w wyroku tgcznym do wyroku Sgdu Rejonowego w [...] (pkt 52 czesci wstepnej
wyroku sgdu pierwszej instancji), w ktérym wobec skazanego zostata orzeczona
kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, zasadnie uwzglednit, iz taka zmiana moze
oddziatywacC takze na inne elementy zaskarzonego rozstrzygniecia, co stusznie
znajduje odzwierciedlenie w powzietym rozstrzygnieciu, a co zakwestionowat
prokurator w wywiedzionej skardze. Takie wskazanie przez Sad Okregowy w
Warszawie wyklucza wydanie przezen rozstrzygniecia uchylajgcego wyrok

pierwszoinstancyjny jedynie w czesci dot. pkt IIl i IV wyroku.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, iz istotnie wptywa ono na ewentualng tres¢
rozstrzygniecia z pkt | uchylonego wyroku, w ktéorym to Sad Rejonowy dla
Warszawy-Srédmiescia w Warszawie, potgczyt kary ograniczenia wolnosci, kary
pozbawienia wolnosci i tgczne kary pozbawienia wolnosci, posrod ktoérych nie
uwzgledniono kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej przez Sad
Rejonowy [...], przy jednoczesnym przeciez potgczeniu kary grzywny wymierzonej

tym wyrokiem w pkt Ill swojego rozstrzygniecia.



Il KS 18/23 5

W orzecznictwie utrwalono poglad, iz Sad Najwyzszy rozpoznajgc skarge na
wyrok sgdu odwotawczego, bada czy rozstrzygniecie sgdu odwotawczego zostato
oparte wskazaniach z art. 539a § 3 k.p.k. oraz, czy takie rozstrzygniecie byto
w konkretnej sprawie konieczne. Rozwazane jest zatem czy w sprawie - na etapie
postepowania przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji - zachodzi tzw.
bezwzgledna przyczyna odwotawcza albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku
formalnych przeszkéd okreslonych w art. 454 Kk.p.k. do wydania wyroku
zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego. Poza istnieniem uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k.,
niemozliwym jest ocenianie, czy zaistniaty merytoryczne podstawy do wydania
okreslonego rodzaju wyroku (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 31 maja 2021 r.

sygn. V KS 13/21 i cyt. tam orzecznictwo).

Odnoszgc sie zas do ziozonego przez obronce wniosku o zasgdzenie
wynagrodzenia tytutem pomocy prawnej z urzedu udzielonej skazanemu
w postepowaniu skargowym stwierdzi¢ nalezy, iz nie moze on zostac
uwzgledniony. Z art. 84 § 2 k.p.k. wynika bowiem, iz obowigzki obroncy z urzedu
wygasajg z chwilg prawomocnego zakonczenia postepowania, w ktérym zostat on
ustanowiony. Istotnie wyrok kasatoryjny jest prawomocny formalnie (nie podlega
zaskarzeniu w drodze zwyktych s$rodkéw odwotawczych) to jednak nie ma
charakteru wyroku konczgcego postepowanie, tym samym obronca z urzedu ma
obowigzek kontynuowac¢ swoje dziatanie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 25
lutego 2021 r. sygn. Il KS 3/21 oraz z 3 grudnia 2020 r. sygn. Il KS 13/20). Z tego
wzgledu w takowym orzeczeniu Sgd Najwyzszy nie moze rozstrzyga¢ co do
kosztow, ktore powinny zostac rozliczone w orzeczeniu konczgcym postepowanie

karne, zgodnie z tredcig art. 626 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze na wzgledzie, na mocy art. 539e § 2 k.p.k. orzeczono

jak w czeséci wstepnej postanowienia.

(B.B.)

[ms]
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