Sygn. akt Il KS 17/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie W. G. i P. B.

oskarzonych o czyny z art. 296 § 1 k.k. wzw. z art. 296 § 2 i 3 k.k.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 listopada 2022 r.

skargi obroncow oskarzonych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z dnia 22 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 93/21,

uchylajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 25 stycznia 2021 r., sygn. akt IV K 236/20,

i przekazujgcego sprawe w tym zakresie do ponownego rozpoznania

postanowit:
1. na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. oddali¢ skarge;
2. kosztami postepowania skargowego obcigzyé oskarzonych,

w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 25 stycznia 2021 r., sygn. akt IV K
236/20, w pkt 1 uniewinnit oskarzonych: W. G. od popetnienia czyndw z art. 296 § 1
k.k. wzw. z art. 296 § 2 i 3 k.k. opisanych w pkt. I, Il'i lll oraz P. B. od popetnienia
czynu z art. 296 § 1 kk. w zw. z art. 296 § 2 i 3 k.k. opisanego w pkt IV czesci

wstepnej wyroku.



Wyrok ten zaskarzyli w catosci na niekorzy$¢ oskarzonych prokurator oraz
petnomocnik oskarzyciela positkowego.

Oskarzyciel publiczny zarzucit orzeczeniu w zakresie czynéw z pkt II-1V aktu
oskarzenia obraze art. 7 k.p.k., majacg wptyw na tres¢ wyroku, polegajgcag na
dokonaniu oceny zgromadzonych w sprawie dowodow z pominieciem zasad
prawidlowego rozumowania i wskazan doswiadczenia zyciowego, a w zakresie
czynéw z pkt I-IV btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
majgce wptyw na jego tresc.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego wyrokowi zarzucit obraze przepisow
prawa materialnego poprzez przyjecie btednej wyktadni art. 296 § 1 i 3 k.k. i btedy
w ustaleniach faktycznych, majgce istotne znaczenie dla rozstrzygniecia.

Autorzy apelacji szczegotowo przedstawili, w czym upatrujg sygnalizowanych
uchybien i wniesli: prokurator o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Lublinie, petnomocnik
oskarzyciela positkowego (nie dostrzegajgc tresci art. 454 § 1 k.p.k.) o zmiane
zaskarzonego wyroku i uznanie obu oskarzonych za winnych zarzucanych im
czynow, wymierzenie stosownych kar oraz uwzglednienie wniosku o naprawienie
szkody.

Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AKa
93/21, uchylit zaskarzony wyrok co do czyndéw zarzucanych W. G. w pkt 1l i Il aktu
oskarzenia oraz co do czynu zarzucanego P. B. w pkt IV aktu oskarzenia i w tej
czesci ich sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Lublinie. W pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy.

Skarge od tego wyroku w czesci, w jakiej wyrok Sgdu | instancji zostat uchylony i
sprawe przekazano do ponownego rozpoznania, powotujgc sie na art. 539a § 11 2
k.p.k., wniesli obroncy oskarzonych. Zarzucili naruszenie:

,1. art. 437 § 2 w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. poprzez wadliwg ocene zarzutéw obu
apelacji i w konsekwencji nietrafne stwierdzenie, ze zachodzg podstawy do
uchylenia wyroku sadu | instancji, pomimo zaniechania usuniecia w toku
postepowania odwotawczego stwierdzonych uchybien i naruszen prawa
procesowego w zakresie nieprzeprowadzenia niezbednych dowodoéw oraz wadliwe;j

oceny dowodow, co dopiero pozwalatoby Sagdowi Apelacyjnemu na ocene, iz



uchylenie wyroku sgdu pierwszej instancji i skazanie oskarzonych jawi sie jako
konieczne — w sytuacji, gdy z zapatrywan prawnych i wskazan co do dalszego
postepowania (zawartych w pkt 5.3.2. /uzasadnienia — uzup. SN/ wyroku), wynika,
ze Sad Apelacyjny uzaleznia rozstrzygniecie co do winy oskarzonych od dokonania
okreslonych ustalen faktycznych i w konsekwencji nie wyklucza ich uniewinnienia,
zarazem w istocie nakazujgc przeprowadzenie przewodu sgdowego na nowo,
pomimo braku przestanek.

2. art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. na skutek nienalezytego obsadzenia Sadu
Apelacyjnego w Lublinie poprzez udziat w sktadzie sedziowskim jako cztonka sedzi
A.P., powotfanej na urzad sedziego Sadu Apelacyjnego w Lublinie w nastepstwie
uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia 18 pazdziernika 2018 r. nr [...], to jest
na wniosek KRS uksztaltowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz. 3), co w konsekwencji doprowadzito do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci oraz stanu instytucjonalnego
braku gwarancji rozpoznania sprawy przez niezawisty i bezstronny sad w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci”.

Podnoszac te zarzuty, wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie do ponownego rozpoznania.

Odpowiedzi na skarge ztozyli Prokurator Regionalny w Lublinie oraz petnomocnik
oskarzyciela positkowego, zgodnie wnoszgc o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie zastugiwata na uwzglednienie. Jest faktem, Ze uzasadnienie
zaskarzonego orzeczenia zawiera sformutowania, ktére w przypadku wyroku
kasatoryjnego mogg nasuwac zastrzezenia i pozwolity obroncom podnies¢ zarzut
ujety w pkt 1. W szczegolnosci w czesci zawierajgcej wskazania co do dalszego
postepowania Sad Apelacyjny stwierdzit, iz Sad | instancji ,ustali powody dla
ktérych oskarzeni czionkowie zarzadu Zaktadu »U.« S.A. sprzedali aktywa
majgtkowe spotki w postaci udziatdbw w innej spdfce oraz znakdéw towarowych i

oceni czy powody te wynikaty z dbania o interes majgtkowy zarzgdzanej spofki czy



tez innej osoby (w tym prawnej). Ustali czy cena, za ktorg transakcje te zostaty
dokonane, stanowita adekwatne do wartosci sprzedawanych aktywow
przysporzenie finansowe, jesli zas poczyni w tym przedmiocie ustalenie negatywne,
oceni czy spowodowato to szkode w majgtku spotki. Uwzgledni przy tym sytuacje
majatkowg spoétki w datach przedmiotowych transakcji, czy sprzedawane aktywa
generowaty przychod lub mogty go generowac, w jakiej wysokosci, jaka to byta
wielkos¢ w ogolnym przychodzie spétki i jak wptyneto to na sytuacje spotki”.
Sugeruje to, ze Sad odwotawczy miat watpliwosci co do zaistnienia przestepstw
zarzucanych oskarzonym, wskazuje tylko na mozliwo$¢ wydania wyroku
skazujgcego, co — jak stusznie zauwazajg skarzgcy — nie jest wystarczajgce dla
przyjecia, ze zachodzi reguta ne peius okreslona w art. 454 § 1 kpk.,
uniemozliwiajgca skazanie w instancji odwotawczej osoby uniewinnionej przez sad |
instancji.

Wspomniane uzasadnienie nalezy jednak odczytywacC cato$ciowo, a wtedy
nasunie sie wniosek, ze cytowany fragment jawi sie jako, by¢ moze zbyt daleko
posuniety, przejaw szanowania wynikajgcej z art. 8 § 1 k.p.k. samodzielnosci
jurysdykcyjnej Sgdu meriti, a nie Swiadczgcy o niedopuszczalnosci wydania wyroku
kasatoryjnego. Odnoszgc sie do zarzutéw apelacji, Sgd ad quem stwierdzit bowiem,
ze Sad | instancji btednie ustalit, iz oskarzeni byli zwigzani uchwatami walnego
zgromadzenia Spotki wyrazajgcymi zgode na zbycie akcji oraz znakéw towarowych,
po wskazanych w uchwatach cenie, a takze przyjecie, ze uchwaty te zwalniaty ich
od oceny korzysci, jakie Spotka, ktérg zarzadzali, odniesie z tych transakcji.
Skutkiem tego byto btedne uniewinnienie oskarzonych od zarzutéw z pkt II-1V aktu
oskarzenia. W tym miejscu celowe bedzie przytoczenie uzasadnienia wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2021 r., IV KS 67/21, w ktorym wskazano, ze
~przekonanie Sgdu odwotawczego, ze ocena dowoddéw powinna by¢ odmienna od
dokonanej przez Sad | instancji moze skutkowac koniecznoscig uchylenia wyroku
wobec ograniczen wynikajgcych z reguty ne peius”, co réwniez wpisuje sie w
kolejne spostrzezenia Sgdu Apelacyjnego, ktéry wskazat, ze:

- zebrane w toku postepowania dowody wskazujg, ze objete zarzutami udziaty
oraz znaki towarowe miaty w datach ich sprzedazy duzo wiekszg rynkowg wartosc,

niz cena za jakg zostaty zbyte, wobec czego ich sprzedaz i nieuzyskanie przez



spotke za nie adekwatnego do ich wartosci rynkowej przysporzenia, stanowito
uszczuplenie w majagtku spétki, czyli spowodowato strate (w Swietle tego
twierdzenia jako niekonsekwentne jawi sie zalecenie, by Sad Okregowy ustalit czy
cena, za ktérg transakcje zostalty dokonane, stanowita adekwatne do wartosci

sprzedawanych aktywow przysporzenie finansowe),

- W. G. miat obowigzek dbac o interesy majagtkowe zarzgdzanej przez siebie Spotki
i tym samym dgzy¢ do uzyskania za sprzedawane udziaty ceny adekwatnej do ich
wartosci rynkowej. Sprzedaz udziatdbw ponizej ich wartosci rynkowej, czyli
pozbawienie Spotki czesci jej majgtku, bez uzyskania adekwatnego przysporzenia

finansowego, powodowato szkode majgtkowa,

- podpisanie przez oskarzonych poszczegolnych umow sprzedazy okreslonych
sktadnikédw majatku Spotki wigzato sie z niedopetnieniem przez nich obowigzku
nalezytej dbatosci o interesy majgtkowe Spoiki, w zarzgdzie ktorej zasiadali.

Nie mozna tez poming¢, ze na s. 12 formularza, na ktérym sporzadzit
uzasadnienie wyroku, Sad Apelacyjny jako przyczyne uchylenia czesci wyroku
Sadu | instancji wskazat (zaznaczyt) ,art. 454 § 1 k.p.k.”, tj. niemoznos¢ skazania
oskarzonych w instancji odwotawczej, a nie wariant méwigcy o koniecznosci
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Owszem, tenze Sgd nadmienit tez,
ze wydat wyrok kasatoryjny wobec uznania zasadnosci czesci zarzutéw apelacii
oraz btednosci uniewinnienia oskarzonych (W. G. od dwéch z trzech zarzucanych
mu przestepstw) i koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w
catosci w tym zakresie, jednak nie ulega watpliwosci, ze to ostatnie stwierdzenie nie
nawigzuje do przyczyny wydania wspomnianego wyroku w takim znaczeniu, w
jakim jest uzyte w art. 437 § 2 k.p.k. Zastosowanie bedzie miat poglad wyrazony
przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 25 czerwca 2020 r., V KS 16/20, ze
,zaistnienie podstaw z art. 454 k.p.k. nie wymaga wystgpienia jednoczesnie
koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Jesli jednak sad
stwierdzi zaistnienie podstawy do uchylenia wyroku wynikajgcej z art. 454 § 1 k.p.k.,
to konsekwencjg tej decyzji procesowej bedzie potrzeba przeprowadzenia przez
Sad | instancji ponownego postepowania, w tym dokonania ponownej oceny

dowodow’.



W zarzucie z pkt 1 skargi jest tez mowa, ze nietrafne stwierdzenie Sadu
odwotawczego, iz zachodzg podstawy do uchylenia wyroku Sadu | instancji jest
konsekwencjg wadliwej oceny zarzutdow apelacji. Stanowi to jednak wyjscie poza
ramy postepowania skargowego, w trakcie ktérego Sgd Najwyzszy ogranicza sie do
badania, czy w sprawie - na etapie postepowania przed sgdem pierwszej lub
drugiej instancji - zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza albo doszito
do uchylenia wyroku mimo braku formalnych przeszkdéd okreslonych w art. 454
k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w
catosci przewodu sgdowego (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2019 r., Il KS 34/18). Nie moze natomiast tenze Sad ocenia¢, czy
zaistnialty merytoryczne podstawy okreslone w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
kasatoryjnego, w szczegolnosci czy wnioski wysnute przez sgd odwotawczy na
podstawie zgromadzonego i ujawnionego w sprawie materiatu dowodowego sg
zgodne z zasadg prawdy materialnej. Interwencja w ten zakres orzekania
stanowitaby naruszenie kompetencji sgdéw powszechnych do rozpoznania sprawy
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dni: 5 lipca 2018 r., V KS 15/18; 10
lutego 2021 r., V KS 3/21; 26 listopada 2021 r., V KS 29/21). W takim razie, chociaz
Sad odwotawczy zaznaczyt, ze ,ponownie rozpoznajgc sprawe Sgd Okregowy
uwzgledni zaprezentowang powyzej ocene prawng przedmiotowych uchwat
walnego zgromadzenia jako umozliwiajgcych dokonanie czynnosci sprzedazy
udziatow i znakow towarowych, lecz nie tworzgcych po stronie zarzgdu obowigzku
zrealizowania ich, jesli miatyby naruszac¢ interes majgtkowy spofki (...)", obroncy nie
w postepowaniu skargowym, a w ponowionym postepowaniu przed Sadem |
instancji, ewentualnie takze w postepowaniu apelacyjnym, jezeli takie bedzie
zainicjowane, powinni prezentowa¢ argumenty ujete w pkt V.21-32 majgce
wykazac, ze Sad Il instancji dokonat nieprawidtowej oceny zarzutéw apelacji i opart
wyrok kasatoryjny na btednym pogladzie prawnym.

Zarzut z pkt 2 skargi sygnalizuje zaistnienie bezwzglednej przyczyny uchylenia
wyroku w postaci nienalezytej obsady orzekajgcego w sprawie Sgdu odwotawczego.
Ma to wynika¢ z udziatu w sktadzie orzekajgcym sedzi A. P., powotanej na urzad
sedziego Sadu Apelacyjnego w Lublinie na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa

uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o



zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw. W
tym wzgledzie Sad Najwyzszy niejednokrotnie, w tym w fundamentalnej uchwale
skfadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych z
dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20, czy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z
dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, wskazywat, rozwazajgc udziat w sktadzie sgdu
osoby powotanej na urzgd sedziego przez Prezydenta RP na wniosek Krajowe;j
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie wspomnianej ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r., ze w odniesieniu do sedziow sgdow powszechnych nie nalezy z gory
przyjmowac, iz kazdy z nich nie spetnia minimalnego standardu bezstronnosci i
niezawistosci oraz twierdzi¢, Zze udziat takiej osoby w sktadzie orzekajgcym ma
prowadzi do nienalezytej obsady sadu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Nie
wykluczano jednak, ze w indywidulanych przypadkach taka wadliwa obsada moze
zaistnie¢, o ile bedzie widoczne, ze wzgledy pozamerytoryczne odegraty znaczgca
role w procesie nominacyjnym danego sedziego. Np. w przywotanej w skardze
uchwale z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, wskazano na potrzebe rozwazenia
takich okolicznosci, jak:

- réwnoczesnos¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi awansowej z objeciem
waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze arbitralnej decyzji Ministra
Sprawiedliwosci,

- utajnienie obrad KRS w zakresie danej kandydatury,

- jednoznacznie negatywna opinia zgromadzenia ogdlnego sedziéw,

- porodwnanie osiggnie¢ zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i
poparciem srodowiska dla kontrkandydatow,

- to, czy kandydat w ogodle miat kontrkandydata do awansu, czy tez byt jedyng
osobg, ktéra wzieta udziat w danym konkursie.

W przedmiotowej skardze obszernie (pkt 1V.1-22) uzasadniono zarzut
zaistnienia uchybienia, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,, w tym
przedstawiono okolicznosci powotania sedzi A. P. na urzad sedziego Sadu
Apelacyjnego w Lublinie. Argumenty w tym zakresie nie sg jednak przekonujgce.
Bazujgc na danych przedstawionych przez autoréw skargi i zawartych w dotgczonej
przez nich uchwale Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia 18 pazdziernika 2018 r.,

nalezy wskazac, ze wymieniona sedzia:



- podczas awansowania do Sgdu Apelacyjnego lub w zblizonym czasie nie objeta
waznego stanowiska w administracji sgdowej. Co prawda w 2016 r. zostata
przewodniczgcg Wydziatu Karnego w Sadzie Okregowym w R., ale niezaleznie do
tego, ze funkcja ta nie wydaje sie szczegdlnie wazna w strukturze administraciji
sgdowej, nie byta to nominacja ,podejrzana”, skoro sedzia od 2011 r. byta
kierownikiem Sekcji Wykonywania Orzeczen, a od 2014 r. zastepca
przewodniczgcego Wydziatu,

- w zakresie jej kandydatury obrady KRS nie byty utajnione,

- miata niebagatelny, bo 19-letni staz pracy, w tym ponad 9-letni na stanowisku
sedziego Sgdu Okregowego w R., w ramach delegacji orzekata w Sadzie
Apelacyjnym w Lublinie,

- otrzymata pozytywng ocene kwalifikacyjng sporzgdzong przez sedzie wizytator
Sgdu Apelacyjnego w Lublinie, w ktérej wskazano na bardzo dobre wyniki
odwotawcze kandydatki, jej duze doswiadczenie zawodowe i rozlegtg wiedze z
zakresu prawa karnego. Wiedza ta jest potwierdzona takze uzyskaniem stopnia
naukowego doktora nauk prawnych i autorstwem publikacji prawniczych,

- nie uzyskata negatywnej opinii Zgromadzenia Ogodlnego Sedziéw Apelacji
Lubelskiej, przeciwnie, jej kandydatura zyskata wyrazne poparcie 37 gtosami
przeciwko 26. Wczesniej kolegium Sgdu Apelacyjnego w Lublinie jednogto$nie
pozytywnie zaopiniowato jej kandydature,

- w pionie karnym miata dwéch kontrkandydatéw do awansu, z ktorych jeden,
sedzia A. O. nie zyskat poparcia KRS.

Uwzgledniajgc powyzsze okolicznosci, nie mozna zgodzi¢ sie z autorami skargi,
ze w Swietle uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22,
zachodzg przestanki do podwazenia przekonania o merytorycznym wyborze sedzi
A. P. w procedurze nominacji na urzad sedziego Sadu Apelacyjnego w Lublinie. Ze
skargi wynika, ze w tym wzgledzie szczegdlng wage obroncy oskarzonych
przywigzujg do faktu, iz ta procedura nie zakonczyta sie pomysinie dla
wspomnianego sedziego A. O.. Nie wydaje sie to przekonujgce, bowiem jesli
przyjac, ze ktérykolwiek z kandydatéw uzyskat nominacje ,kosztem” tego sedziego,
to tres¢ wniosku i dotgczona do niego uchwata KRS zdajg sie obrazowac, ze moze

chodzi¢ o inng osobe niz sedzia A. P.. Co prawda zyskata ona mniejsze poparcie



niz sedzia A. O. podczas gtosowania na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziéw, ale nie
byta to réznica bardzo duza (37 do 43 gtoséw ,za”), podobnie jak rdéznica stazu
pracy na stanowiskach sedziowskich (fgcznie z asesurg 19 do 24 lat). Jest
widoczne, ze sedzia A. O., ktérego wysokie kompetencje zawodowe i ogodlnie
prawnicze eksponowano w skardze, byt bardzo dobrym kandydatem na urzad
sedziego Sadu Apelacyjnego w Lublinie (KRS rowniez odnotowata jego ,wysokie
kwalifikacje zawodowe”), jest tez jednak faktem, ze kompetencje sedzi A. P. nie
byty zdecydowanie gorsze. W konsekwencji powotanie tej sedzi na wspomniany
urzad nie jawi sie jako niezastuzone, w szczegodlnosci bedgce wynagrodzeniem
postawy promowanej przez wtadze resortu sprawiedliwosci i z tego powodu
mogace rodzi¢ watpliwosci co obiektywizmu sedzi przy rozpoznawaniu spraw,
zwtaszcza spraw o okreslonej specyfice. W takim razie nie ma juz znaczenia inny
jeszcze argument skarzgcych, odwotujgcy sie do charakteru przedmiotowej sprawy.
Mianowicie trudno dopatrze¢ sie w niej elementow, ktére nasuwatyby
przypuszczenie, ze jakiekolwiek witadze polityczne formutujg wobec orzekajgcych
sgdow konkretne oczekiwania co do ksztaltu rozstrzygniecia. Jak wskazano w
skardze, wystepujacy w charakterze oskarzyciela positkowego Zakfad U. S.A.
zostat sprywatyzowany w 2005 r., a obecna struktura wtasnosciowa jest taka, ze
finalnie podmiotem decyzyjnym w odniesieniu do tej Spofki jest Bank S.A., ktéry
jako spédfdzielnia ,dziata w interesie cztonkow tej spoétdzielni i to ich interes jest
posrednio reprezentowany przez oskarzyciela positkowego w tej sprawie” (cytat ze
skargi), zatem nie w interesie jakiego$ czynnika politycznego. Dalsze twierdzenie
skarzgcych, ze pomimo prywatyzacji wspomniane uzdrowisko ,mogto pozostawac
w sferze wptywoéw owczesnych politykdw i dziataczy na szczeblach lokalnych”, a
,Skierowanie zainteresowania na te spétke mogto by¢ podyktowane szczegdinym
stosunkiem rzgdzgcych do tego podmiotu” wypada traktowacC jako nie wsparte
konkretnymi faktami luzne przypuszczenia, ktére w zadnym razie nie wspierajg
omawianego zarzutu skargi. Ta uwaga ma zastosowanie takze do argumentu
wskazujgcego, ze w sprawie ,postepowanie przygotowawcze wszczeto w 2016 r.,
w okresie rzgdow ugrupowania, ktére wczesniej caty proces prywatyzacji uzdrowisk

okreslato jako »bezceremonialny, chaotyczny i prowadzony za bezcen«”. Rzecz
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bowiem w tym, ze zarzuty stawiane oskarzonym nie majg bezposredniego zwigzku
z prywatyzacjg U..

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy skarge oddalit, co skutkowato
obcigzeniem oskarzonych kosztami postepowania skargowego.

W nawigzaniu do zgdania oskarzyciela positkowego zasgdzenia od oskarzonych
na jego rzecz kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu skargowym
nalezy wskazac¢, ze sporzgdzenie odpowiedzi na skarge jest zwyklg czynnoscig
petnomocnika w toku rozpoznania sprawy, ktéra powinna by¢ uwzgledniona w
ramach rozstrzygania o  kosztach zastepstwa procesowego w orzeczeniu

konczgcym postepowanie.

[as
af]



